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Unie soudnich znalcd, o.s. v ramci pravidelného informovani
svych ¢lent a ostatni technické verejnosti vyddvad dalsi Cislo
informacniho bulletinu. Jeho obsahem jsou informace o:

Clenské priikazy:

anich z,
X ’ .. ’ o, o &
- Clenstvi v Unii soudnich znalcu; & ‘
- Novele zakona o znalcich a tlumocnicich ¢. 444/2011 Sb. % - z \ :
¢lensky pritkaz %, X
. ’, o " ?\‘4
5 Unie soudnich znalct, 0.5. “oygos
Clenstvi v Unii soudnich znalcu: Titul:
Jméno:
Y . , . u i s o Prijmeni:
Clenem Unie soudnich znalcu, o. s., se muze stat kazda osoba soudni znalec
starsi 18 let, nebo pravnicka osoba, a to na zakladé prihlasky. ) l‘°b°r’
v . , . , . ializace:
Clen Unie soudnich znalcu, 0. s.; tedy nemusi nutné byt
soudnim znalcem.
Oblasti ¢lenstvi: 'soudni znalci, revizni technici, Celozivotni vzdelavaci system soudnich znalcu
Misto a datum Misto a datum Misto a datum
projektanti. konani seminare konani seminare konani seminare
O prijeti clena 'rozhodne predsednictvo sdruzeni vzdy na
nejblizsi schlizi-po doruceni prihlasky. Clenstvi vznika dnem
Vee o7 v sy v . ’ v / k k
pr'l]et'l pr'lhlasky predsedn]ctvem a Zaplacen] Clenskeho ’ ....... ro ....................... e r o’r0k ...............
Misto a datum | Misto a datum Misto a datum |
pﬁSpéVkU . konani seminare konani seminare konani seminare
Vyhody &lenstvi v Unii soudnich znalcu:
rok rok rok

- dle novely zakona ¢.444/2011 Sb. o znalcich - Unie ma
moznost se zarucit za své cleny;

- evidence (casti na vlastnich seminarich. Sleva na vstupném 4 . ' ]
Certifikaty o ucasti na seminafich Unie

(1 rok ne);

- moznost Ucastnit se schiizi valné hromady sdruzeni, volit

organy sdruzeni, byt volen do organu sdruzeni a moznost —

ovliviovat chod sdruZeni ke zvysSovani kvality jeho prace; r— “?‘“""@
zverejnénim kontaktnich (daji ¢lena Unie na jejich ;;@’;

strankach - marketing pro-cleny; \\--/
pravidelné informovani prostrednictvim informacniho

bulletinu;. Maly certifikat

Pfipravujeme:

Na internetovych strankach vstup do oblasti pro cleny:
- stazeni sborniku seminare v plné verzi (pri neGcasti na NEJE

seminari); o
- informace o valnych hromadach Unie; Dne, 284201
- dalsi pripravované akce Unie; \
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Informaéni bulletin UNIE SOUDNICH ZNALCU, o.s. ¢&. 1/4/2012

Zdkon c¢. 444/2011 Sb. platny s ucinnosti od 1. 1. 2012,
kterym se méni zakon ¢. 36/1967 Sb., o znalcich a
tlumocnicich, ve znéni pozdéjsich predpisti bohuZel v sobé
nezahrnuje zvyseni tarifi pro odmériovdni a ndhrady
ndkladd, ale zprishiuje sprdvni delikty:

PRO ZNALCE dle § 25a Piestupky

a) vykona znaleckou (tlumocnickou) Cinnost v rozporu s § 8
(Fadné a ve stanovené hate)

- pokuta 100 000 K¢ nebo vyskrtnuti ze seznamu znalct-a
tlumocniku,

b) vykona svoji Cinnost v rozporu:s § 10 _(osobné nebo spolu
s konzultantem)

- pokuta 50 000 K¢,

) porusi povinnost zachovavat mléenlivost podle § 10a nebo
o této povinnosti nepouci dalsi osoby, které se podilely na
znalecké (tlumocnické) ¢innosti

- pokuta 100 000 Ké nebo vyskrtnuti ze seznamu znalci a
tlumocnika,

d) v rozporu s .§ 11 poda znalecky posudek (provede
tlumocnicky Ukon) ve véci, z niZ byl jako znalec (tlumocnik)
vyloucen

- pokuta 100 000 K¢ nebo vyskrtnuti ze seznamu znalct a
tlumocnika,

e) v rozporu s § 12 bez vaznych ddvodi odmitne organu
verejné moci podat znalecky posudek (provést tlumocnicky
Ukon)

- pokuta 100 000 K¢ nebo vyskrtnuti ze seznamu znalct a
tlumocnika,

f) v rozporu s § 13 opakované nepodepise nebo nepripoji
otisk peceti na pisemny znalecky posudek (ovérovany
preklad)

- pokuta 50 000 K¢,

g) v rozporu s § 15 nevede znalecky (tlumocnicky) denik nebo
ho nevede radné

- pokuta 50 000 K¢,

h) v rozporu s § 17 odst. 3 nespravné vyuctuje odménu za
podaniznaleckého posudku (provedeni tlumocnického ikonu)

- pokuta 50 000 K¢,

i) v rozporu s § 20 odst. 4 vykonava ¢innost znalce
(tlumocnika) v dobé pozastaveni prava vykonavat tuto
¢innost

- pokuta 100 000 K¢ nebo vyskrtnuti ze seznamu znalct a
tlumocniku,

(2) Fyzickd osoba se dopusti prestupku tim, Zze se
neopravnéné vydava za znalce (tlumocnika) nebo znalecky
Gstav anebo vykonava znaleckou (tlumocnickou) cinnost v
rozporu s § 2 odst. 1.
- pokuta 200 000 K¢.

www. uniesoudnichznalcuicz = e cotisiii | sl
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PRO PRAVNICKE OSOBY -USTAVY dle § 25b
Piestupky

a) vykona znaleckou (tlumocnickou) cCinnost v rozporu s § 8
(fadné a ve stanovené lhaté)

- pokuta 200 000 K& nebo vyskrtnuti ze seznamu znalci a
tlumocniku,

b) vykonava svoji ¢innost v rozporu s § 10 (osobné nebo spolu
s konzultantem)

= pokuta 100 000 K¢,

c) nepouci osoby, které se podilely na znalecké cinnosti, o
povinnosti zachovavat mlcenlivost podle § 10a nebo o této
povinnosti nepouci dalsi osoby, které se podilely na znalecké
(tlumocnické) cinnosti

- pokuta 200 000 K¢ nebo vyskrtnuti ze seznamu znalci a
tlumocniku,

d) v rozporu s § 11 poda znalecky posudek ve véci, z niz byl
jako Ustav vyloucen

- pokuta 200 000 K¢ nebo vyskrtnuti ze seznamu znalci a
tlumocniku,

e) v rozporu s § 12 bez vaznych ddvodi odmitne organu
verejné moci podat znalecky posudek

- pokuta 200 000 K& nebo vyskrtnuti ze seznamu znalci a
tlumocniku,

f) v rozporu s § 13 opakované nepodepise nebo nepripoji
otisk peceti na pisemny znalecky posudek

- pokuta 100 000 K¢,

g) v rozporu s § 15 nevede znalecky denik nebo ho nevede
radné

- pokuta 100 000 K¢,

h) v rozporu s § 17 odst. 3 nespravné vyuctuje odménu za
podani znaleckého posudku

- pokuta 100 000 K¢,

(2) Pravnicka osoba se dopusti spravniho deliktu tim, Ze
vykonava znaleckou ¢innost v rozporu s § 2.odst. 1 nebo § 21
- pokuta 400 000 K¢.

§ 25¢ Spole¢na ustanoveni o spravnich deliktech

(1) Spravni delikty podle tohoto zakona v prvnim stupni projednava
ministerstvo spravedlnosti nebo predseda krajského soudu.

(2) Odpovédnost za spravni delikt zanika, jestlize spravni organ o ném
nezahajil fizeni do 1 roku ode dne, kdy se o ném dozvédél, nejpozdéji
vsak zanika uplynutim 3 let ode dne, kdy byl spachan.

(3) Udaj o pravomocném rozhodnuti, kterym byl znalec (tlumocnik) uznan
vinnym ze spachani prestupku, nebo Udaj, kterym byl Ustav uznan vinnym
ze spachani spravniho deliktu, zaznamena ministerstvo spravedlnosti
nebo predseda krajského soudu v seznamu znalcG a tlumocnikd nebo v
seznamu znaleckych UGstavi bez odkladu, nejpozdéji vsak do 15
pracovnich dnl poté, co rozhodnuti nabylo pravni moci.

teenn awwwesouidniznalecelektro.cz
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Sbirka zikont & 444 / 2011

Cistka 153

444

ZAKON
ze dne 6. prosince 2011,

kterym se méni zdkon & 36/1967 Sb., o znalcich a tlumoénicich,

ve znéni pozdéjsich predpist

Parlament se usnesl na tomto zikoné Ceské repu-

bliky:

ClL1

Zakon & 36/1967 Sb., o znalcich a tlumoénicich, ve
znéni zikona ¢&. 322/2006 Sb. a zikona ¢&. 227/2009 Sb.,
se méni takto:

1.V § 1 odst. 1 se slova ,,stitnimi orgény a orgény,
na které presly tkoly stitnich orginti (dile jen ,stdtni
organy“)“ nahrazuji slovy ,orginy vefejné moci®.

2.V §1 odst. 1 se slova ,,obanti nebo organizaci®
nahrazuji slovy ,fyzickych nebo pravnickych osob®.

3.V § 1 odstavec 2 zni:
»(2) Tento zikon upravuje

a) podminky vykonu znalecké a tlumocnické &in-
nosti,

b) priva a povinnosti znalct a tlumoénikd,
¢) podminky ¢&innosti znaleckych tstavi,

d) pusobnost ministerstva spravedlnosti a krajskych
soudt pti vykonu stitni spravy znalecké a tlumoc-
nické &innosti,

e) odpovédnost za spravni delikty pii vykonu zna-
lecké a tlumocnické ¢innosti.“.

4.V § 2 odst. 1 &sti véty pred stfednikem se slovo
,vykondvaji“ nahrazuje slovy ,mohou vykonavat pou-

«

ze .

5.V §2odst. 2av § 12 odst. 2 se slova ,stitnimi
organy“ nahrazuji slovy ,orginy vefejné moci®.

6.V § 3 odst. 2 se slovo ,hluchonémymi“ nahra-
zuje slovy ,neslysicimi a hluchoslepymi“.

7.V § 4 odst. 1 pismeno a) zni:

»a) je stitnim ob&anem Ceské republiky, ob&anem ji-
ného ¢lenského stitu Evropské unie, kterému bylo
vyddno potvrzeni o pfechodném pobytu nebo po-
voleni k trvalému pobytu na tzemi Ceské repu-
bliky, nebo stitnim pfislusnikem jiného nez ¢len-
ského stitu Evropské unie, kterému bylo vyddno

povoleni k trvalému pobytu na tizem{ Ceské repu-
bliky,“.
8.V § 4 odst. 1 se za pismeno a) vklidaji novd
pismena b) az d), kterd zngji:
»b) je zpusobily k pravnim tikontim v plném rozsahu,
¢) je bezihonny,
d) nebyl v poslednich 3 letech vyskrtnut ze seznamu

znalct a tlumoénikd pro poruseni povinnosti po-
dle tohoto zikona,.

Dosavadni pismena b) a7 d) se oznacuji jako pismena e)
az g).
9.V § 4 odstavec 2 znf:

»(2) Podminku bezthonnosti podle odstavce 1
pism. c¢) nespliiuje fyzickd osoba, kterd byla pravo-
mocné odsouzena

a) za umyslny trestny ¢&in, nebo
b) za nedbalostni trestny ¢in spachany v souvislosti
s vykonem ¢innosti znalce (tlumoc¢nika),

pokud se na ni nehledi, jako by nebyla odsouzena.“.

10. V § 5 odst. 2 se slova ,stitn{ orgdny“ nahrazuji
slovy ,orgdny vefejné moci“ a slova ,,pfislusné organy
spoledenskych organizaci, jestlize to vyplyva z dkolt
téchto organizaci“ se nahrazuji slovy ,obcanska sdru-
Zeni, obecné prospéné spolenosti nebo nadace, jestli-
Ze to vyplyvéd z predmétu jejich ¢innosti®.

11. V § 7 odst. 2 se slova ,trvalé bydli§té“ nahra-
zuji slovy ,misto trvalého pobytu, popfipadé misto
pobytu na tzemi Ceské republiky podle druhu pobytu
cizince®.

12. V§ 7 odst. 3 a v § 21 odst. 3 se slova ,,pové-
fenectvu Slovenské ndrodni rady pro spravedlnost a“
zru$uji.

13. V § 8 se slova ,,a ve stanovené 1haté“ nahrazuji

slovy ,, , ve stanovené lhiité, oboru (jazyce) a odvétvi,
pro které byli jmenovéni®.

14. V § 9 odstavec 2 zni:

»(2) Orginy vefejné moci ustanovuji zpravidla
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znalce (tlumocéniky), ktef{ jsou zapséni v seznamu toho
krajského soudu, v jehoz obvodu mi orgin vefejné
moci sidlo nebo pracovi§té, a to po predchozim pro-
jednani se znalcem (tlumo&nikem).*.

15. Za § 10 se vklad4 novy § 10a, ktery zni:

»§ 10a

(1) Znalec (tlumoc¢nik) je povinen zachovévat
mlcenlivost o skute¢nostech, o kterych se dozvédél
v souvislosti s vykonem své znalecké (tlumo¢nické) ¢in-
nosti, a to 1 po jejim skonleni; to neplati, pouZije-li
informace o téchto skute¢nostech pfiméfenym zptiso-
bem pro védecké nebo vzdélavaci ucely. Mléenlivosti jej
muZe zprostit organ verfejné moci, ktery jej ustanovil,
nebo ten, pro néjz znaleckou (tlumoénickou) éinnost na
zékladé smlouvy vykonal.

(2) Povinnost mléenlivosti podle odstavce 1 se
vztahuje i na konzultanty a dal$i osoby, které se na
znalecké (tlumocnické) ¢innosti podilely. O povinnosti
mléenlivosti je znalec (tlumo¢nik) povinen tyto osoby
pisemné poudit. Mléenlivosti miiZe tyto osoby zprostit
organ verejné moci, ktery znalce (tlumocnika) ustano-
vil, nebo ten, pro n&z znalec (tlumo¢nik) znaleckou
(tlumocnickou) ¢innost na zdkladé smlouvy vykonal.”.

16. V § 12 odst. 1 vété prvni a v § 22 odst. 1 se
slova ,,stitnim orgidnem* nahrazuji slovy ,orginem ve-
fejné moci“.

17. V § 12 odst. 1 se véta druhd nahrazuje vétou
»Odmitne-li znalec (tlumoénik) bez vdzného dtuvodu
provést tkon, sdéli to orgin vefejné moci krajskému
soudu, v jehoZ seznamu je znalec (tlumoénik) zapsan.“.

18. Na konci § 15 se dopliiuje véta ,Denik je moz-
no vést v listinné nebo elektronické podobé..

19. V § 16 odst. 2 se za slovo ,je“ vkliddd slovo
»zejména“.
20. § 17 v&etné nadpisu a poznidmky pod ¢arou &. 2
zni:
,Odménovani a ndhrada naklada
§ 17

(1) Znalec (tlumocnik) md za poddni posudku
(provedeni tlumo¢nického uikonu) pravo na odménu.

(2) Je-li znalecky posudek (tlumoénicky tkon) za-
dan orginem vefejné moci, ¥idi se odména ustanove-
nimi providéciho pravniho pfedpisu.

(3) Odména podle odstavce 2 se stanovi podle
mnozstvi Uéelné vynalozené price. Odména se muze

pfiméfené kritit, jestlize tkon nebyl proveden fidné
nebo ve stanovené lhité.

(4) Neni-li odména urlena podle odstavci 2 a 3,
fidi se smlouvou mezi znalcem (tlumoénikem) a oso-
bou, kterd znalecky posudek (tlumo¢nicky ukon) ob-
jednala.

(5) Odména stanovend podle odstavci 1 az 4 se
zvySuje o astku odpovidajici dani z ptidané hodnoty,
kterou je znalec (tlumoénik) povinen z odmény odvést
podle jiného privniho predpisu).

%) Zikon & 235/2004 Sb., o dani z pfidané hodnoty, ve znéni
pozdéjsich predpisi.“.

21.V § 18 odstavec 1 zni:

»(1) Je-li znalecky posudek (tlumoénicky tkon)
zaddn orgdnem vefejné moci, md znalec (tlumoénik)
ddle privo na nihradu ndkladu, které ucelné vynalozil
v souvislosti se znaleckym posudkem (tlumoénickym
tkonem).“.

22.V § 18 odst. 2 se slova ,,uslé mzdy“ nahrazuji
slovy ,uslého vydélku®, slova ,ke stitnimu orgdnu® se
nahrazuji slovy ,k orgdnu vefejné moci“ a slova ,,statni
organ® se nahrazuji slovy ,orgdn verejné moci“.

23. V 18 odst. 3 se slova ,ke stitnimu orginu®
nahrazuji slovy ,k orginu vefejné moci.

24.V § 18 se dopliiuje odstavec 4, ktery zni:
»(4) Je-li odména dohodnuta podle § 17 odst. 4

a neni-li ve smlouvé mezi znalcem (tlumoénikem) a oso-
bou, kterd znalecky posudek (tlumocnicky tkon) za-
dala, dohodnuto jinak, je v odméné zahrnuta i ndhrada
naklad.“.

25.V § 19 odstavec 1 v&etné poznimky pod Carou
¢. 3 zni:

»(1) Odménu a ndhradu ndklada podle § 17 odst. 2
a3a§ 18 odst. 1 az 3 je znalec (tlumoc¢nik) povinen
vyuctovat zdrovel s podinim posudku (provedenim
tlumoénického tkonu)’). Jeji vysi uréi orgin, ktery
ustanovil znalce (tlumocnika), a to bez zbyte¢ného od-
kladu, nejpozdéji do 2 mésict od podani posudku (pro-
vedeni tlumocénického tikonu). Odménu a nihradu ho-
tovych vydajt je tfeba uhradit bez zbyte¢ného odkladu
po jejich pfizndni, nejpozdéji do 30 dntl.

%) § 21 odst. 5 pism. b) zdkona & 235/2004 Sb.«.

26. V § 19 odst. 2 se za slovo ,odmén“ vkladaji
slova ,podle § 17 odst. 2 a 3.
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27. § 20 v&etné nadpisu zni:

,Pozastaveni priava vykondvat ¢innost znalce
nebo tlumoénika

§ 20

(1) Ministerstvo spravedlnosti nebo pfedseda kraj-
ského soudu muZze rozhodnout o pozastaveni priva
vykondvat ¢innost znalce (tlumoénika), pokud

a) bylo proti znalci (tlumoénikovi) zahdjeno trestni
stthani pro dmyslny trestny &in; toto pozastaveni
koné&{ dnem nabyti pravni moci rozhodnuti, kte-
rym se toto trestni stithdni kon&i,

b) bylo zahdjeno fizeni o zpusobilosti znalce (tlu-

moc¢nika) k privnim tdkonim; toto pozastaveni

kon¢i dnem nabyti pravni moci rozhodnuti, kte-
rym se fizeni o zplsobilosti znalce (tlumocnika)

k pravnim tkontim kon¢i, nebo

mié na zakladé pravomocného rozhodnuti nastou-

pit vykon nepodminéného trestu odnéti svobody.

(2) Ministerstvo spravedlnosti nebo pfedseda kraj-
ského soudu rozhodne o pozastaveni prava vykondvat
innost znalce (tlumoénika), pokud o to znalec (tlu-
mo¢nik) z vaznych divodd sim pozida, nejdéle vsak
na 4 roky.

(3) Opravné prostredky proti rozhodnuti vyda-
nému podle odstavce 1 nemaji odkladny tcinek.

(4) Po dobu pozastaveni priva vykondvat ¢innost
znalce (tlumoc¢nika) nesmi znalec (tlumo¢nik) vykoni-
vat znaleckou (tlumoénickou) &nnost.

(5) Pozastaveni prava vykondvat ¢innost znalce
(tlumoénika) a ukonéeni pozastaveni tohoto priva po-
dle odstaved 1 a 2 zaznamend ministerstvo spravedl-
nosti nebo predseda krajského soudu v seznamu znalct
a tlumo¢nikd bez odkladu, nejpozdéji vsak do 15 pra-
covnich dnti poté, co se rozhodnuti o pozastaveni prava
vykondvat ¢innost znalce (tlumocnika) stalo vykonatel-
nym nebo kdy se ministerstvo spravedlnosti, nebo
predseda krajského soudu dozvédéli o ukonleni poza-
staveni tohoto priva.®.

28. Za § 20 se vklddaji nové § 20a az 20c, které
véetné nadpisu znéji:

»Zanik priava vykonédvat znaleckou
nebo tlumoénickou &innost

§ 20a

Privo vykondvat znaleckou (tlumocnickou) ¢in-
nost zanikd znalci (tlumoénikovi)

a) smrti,

b) prohldsenim za mrtvého, a to ke dni nabyti pravni
moci rozhodnuti soudu o prohldseni za mrtvého,
c) zbavenim zpusobilosti k prédvnim dkontim, nebo
omezenim zpusobilosti k pravnim tkontim, a to
ke dni nabyt{ prévni moci rozhodnuti soudu, kte-
rym byl zptsobilosti k pravnim tkonim zbaven
nebo kterym byla jeho zpusobilost k privnim
tkonfim omezena,
d) pravomocnym odsouzenim za imyslny trestny ¢in
nebo pravomocnym odsouzenim za nedbalostni
trestny ¢in spachany v souvislosti s vykonem ¢in-
nosti znalce (tlumoénika),
e) pravomocnym uloZenim sankce vySkrtnuti ze se-
znamu znalc a tlumolniki podle § 25a odst. 3,
nebo

f) na zdkladé pisemné Zidosti o vyskrtnuti ze se-
znamu znalct a tlumo¢nikd podané ministerstvu
spravedlnosti nebo predsedovi krajského soudu,
a to uplynutim kalenddfniho mésice, ve kterém
byla zidost o vyskrtnuti ze seznamu znalct a tlu-
mo¢nikt ministerstvu spravedlnosti nebo predse-

dovi krajského soudu dorucena.

§ 20b

(1) Ministerstvo spravedlnosti nebo pfedseda kraj-
ského soudu rozhodne o zdniku priva vykondvat zna-
leckou (tlumocnickou) ¢innost, pokud se dodateéné
zjisti, ze znalec (tlumocnik) nespliiuje nékterou z pod-
minek pro jeho jmenovini, anebo jestlize tyto pod-
minky odpadly.

(2) Ministerstvo spravedlnosti nebo pfedseda kraj-
ského soudu muZe rozhodnout o zaniku prava vyko-
navat znaleckou (tlumocnickou) &innost, pokud znalec
(tlumoénik) dlouhodobé nemtze pro zdravotni nebo
jiné zdvazné divody fddné vykondvat svoji Cinnost
a nemd pozastavené privo vykonavat Cinnost znalce
(tlumoénika) podle § 20, nebo pokud tyto zdravotni
nebo jiné zdvazné divody trvaji i po ukonleni poza-
staveni tohoto préva.

§ 20c

(1) Zanikne-li znalci (tlumoénikovi) privo vyko-
navat znaleckou (tlumocnickou) &innost, vyskrtne se
znalec (tlumoénik) ze seznamu znalct a tlumo¢nika.

(2) Vyskrtnuti ze seznamu znalct a tlumoénikt
zaznamend ministerstvo spravedlnosti nebo predseda
krajského soudu v seznamu znalct a tlumoénikli bez
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odkladu, nejpozdéji vsak do 15 pracovnich dnti poté, co
se dozvédéli o zaniku priva vykondvat znaleckou (tlu-
mocnickou) ¢innost nebo kdy se rozhodnuti o zéniku
prava vykondvat ¢innost znalce (tlumo¢nika) stalo vy-
konatelnym. O zdznamu o vyskrtnuti ze seznamu
znalcG a tlumoénikd se vyrozumi ten, jehoZz se to

z o«

tykd.“.
29. § 21 zni:

»§ 21

(1) Znaleckymi tstavy jsou pravnické osoby nebo
jejich organizalni slozky, které jsou specializoviny na
znaleckou ¢innost a jsou zapsiny do seznamu znalec-
kych tstava.

(2) Seznam znaleckych tstavi vede a o zdpisu do
ngj rozhoduje ministerstvo spravedlnosti.

(3) Seznam znaleckych tstav se ¢leni na dva od-
dily. Do druhého oddilu seznamu znaleckych tstavt se
zapisuji vysoké $koly nebo jejich souldsti a vefejné vy-
zkumné instituce, ptipadné jiné osoby vefejného prava
nebo jejich organiza¢ni slozky vykondvajici védecko-
vyzkumnou éinnost v piislusném oboru. Tyto ustavy
jsou urleny predev§im pro zpracovani znaleckych po-
sudkti ve zvld§t obtiznych pfipadech vyZzadujicich
zvldstntho védeckého posouzeni. Do prvniho oddilu
seznamu se zapisuji ostatni znalecké dstavy podle od-
stavce 1.

(4) Vysokou skolu nebo jeji souldst lze zapsat do
seznamu znaleckych tstavl, méd-li v pfislusném nebo
pribuzném oboru akreditovidn doktorsky studijni pro-
gram.

(5) Organy vefejné moci mohou pozadat znalecké
ustavy zapsané v oddilu druhém, aby podaly posudek,
pouze jde-li o pfipad podle odstavee 3 véty druhé.”.

30.Za § 21 se vklddaji nové § 21a a 21D, které zngji:

»§ 21a

Poskytovani znalecké ¢innosti nesmi byt v rozporu
s povahou prdvnické osoby nebo predmétem jeji &in-
nosti.

§ 21b

(1) Zadatele 1ze zapsat do prvniho oddilu seznamu
znaleckych tustavy, jen pokud

a) alespon tfi jeho spoleénici, ¢lenové nebo zamést-

nanci v pracovnim poméru, ktefi pro né vykona-

vaji znaleckou ¢innost, jsou znalcl zapsanymi pro

pozadované obory a nevykonavaji znaleckou ¢in-
nost v daném oboru v jiném znaleckém tstavu za-
psaném v prvnim oddilu; postadi vsak, pokud dvé
z téchto osob jsou znalci zapsanymi pro ptibuzny
obor, a
b) méd odpovidajici materilni a persondlni vybaveni
pro vykon znalecké ¢innosti.

(2) Tyto podminky musi byt splnény pro kazdy
obor, ktery je pfedmétem navrhu na zdpis.

(3) Zadatele zapsat nelze, pokud

a) byl v poslednich tiech letech vyskrtnut ze seznamu
znaleckych tstavi,

b) byl jeden z jeho spole¢nika, ¢lentt nebo zamést-

nancl, ktery pro zadatele vykondval znaleckou

Cinnost, v poslednich tiech letech vyskrtnut ze se-

znamu znalct a tlumoénikd, nebo

byl jeden z jeho spole¢nikt nebo ¢lent v posled-

nich tfech letech vyskrtnut ze seznamu znaleckych

dstava.

(4) Je-li zadatelem akciovd spolecnost, pak jeji za-

kladn{ kapitdl musi byt tvoren akciemi na jméno.

(5) Je-li zadatel o zapis do prvniho oddilu seznamu
znaleckych tstavi podnikatelem, musi pozadovany
rozsah jeho znaleckého oprévnéni odpovidat predmétu
podnikéni (¢innosti) zapsanému v obchodnim nebo ji-
ném rejstiiku. Predmét podnikin{ v§ak nemusi byt vy-
jadfen identickymi vyrazy.“.

31.V § 24 odst. 1 se slova ,,Stdtn{ organ“ nahrazuji
slovy ,,Orgén vefejné moci®“.

32.V § 24 se odstavec 3 zrusuje.

33. Za oddil IV se vklidd novy oddil V, ktery

v&etné nadpist zni:

,Oddil V
Spravni delikty

§ 25a
Prestupky

(1) Znalec (tlumo¢nik) se dopusti prestupku tim,

Ze
a) vykond znaleckou (tlumocnickou) éinnost v roz-
porus § 8,
b) vykond svoji ¢innost v rozporu s § 10,
c¢) poru$i povinnost zachovdvat mlcenlivost podle
§ 10a nebo o této povinnosti nepoudi dal§i osoby,
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které se podilely na znalecké (tlumocnické) ¢in-
nosti,

d) v rozporu s § 11 podd znalecky posudek (provede
tlumocnicky tkon) ve véci, z niz byl jako znalec

(tlumoénik) vylouden,

v rozporu s § 12 bez viznych divodt odmitne
orginu vefejné moci podat znalecky posudek
(provést tlumocnicky tkon),

v rozporu s § 13 opakované nepodepise nebo ne-
pripoji otisk peceti na pisemny znalecky posudek
(ovéfovany preklad),

v rozporu s § 15 nevede znalecky (tlumocnicky)
denik nebo ho nevede fadné,

8)
h) v rozporu s § 17 odst. 3 nesprévné vyultuje od-
ménu za poddni znaleckého posudku (provedeni
tlumoé&nického tkonu),

v rozporu s § 20 odst. 4 vykondva ¢innost znalce
(tlumoénika) v dobé pozastaveni prava vykondvat
tuto ¢innost.

(2) Fyzicka osoba se dopusti prestupku tim, Ze se
neoprévnéné vydava za znalce (tlumocnika) nebo zna-
lecky ustav anebo vykonava znaleckou (tlumoénickou)
innost v rozporu s § 2 odst. 1.

(3) Za prestupek podle odstavee 1 pism. b), f), g)
nebo h) Ize ulozit pokutu do 50 000 K¢ a za pifestupek
podle odstavce 1 pism. a), ¢), d), e) nebo 1) pokutu do
100 000 K¢ nebo vyskrtnuti ze seznamu znalctd a tlu-
mo¢nikii. Za prestupek podle odstavce 2 Ize ulozit po-
kutu do 200 000 K¢&.

(4) Pfi stanoveni druhu a vyméry sankce za pre-
stupek podle odstavce 3 se pfihlédne téZ ke skutecnosti,
zda jiz v minulosti byla znalci (tlumoénikovi) udélena
vystraha podle § 25d.

§ 25b
Spravni delikty pravnickych osob
(1) Ustav se dopusti spravniho deliktu tim, Ze

a) vykond znaleckou (tlumo¢nickou) ¢innost v roz-
porus § 8,

b)
©)

vykondvé svoji ¢innost v rozporu s § 10,

nepoudi osoby, které se podilely na znalecké ¢in-
nosti, o povinnosti zachovdvat mléenlivost podle
§ 10a,

v rozporu s § 11 podd znalecky posudek ve véci,
z niz byl jako tstav vylouden,

d)

e) v rozporu s § 12 bez viznych divodt odmitne
orgdnu vefejné moci podat znalecky posudek,

f)

v rozporu s § 13 opakované nepodepise nebo ne-
pripoji otisk peleti na pisemny znalecky posudek,

v rozporu s § 15 nevede znalecky denik nebo ho
nevede radné,

g)
h) v rozporu s § 17 odst. 3 nespravné vyuctuje od-
ménu za podani znaleckého posudku.

(2) Pravnickd osoba se dopusti spravniho deliktu
tim, Ze vykondvad znaleckou é&nnost v rozporu s § 2
odst. 1 nebo § 21.

(3) Za spravni delikt podle odstavce 1 pism. b), {),
g) nebo h) se ulozi pokuta do 100 000 K¢ a za spravni
delikt podle odstavce 1 pism. a), ¢), d) nebo e) pokuta
do 200 000 K& nebo vyskrtnuti ze seznamu znaleckych
Ustavi. Za spravni delikt podle odstavee 2 se ulozi po-
kuta do 400 000 K¢&.

(4) Pfi urceni druhu a vyméry sankce tstavu nebo
pravnické osobé se prihlédne k zdvaznosti spravniho
deliktu, zejména ke zplisobu jeho spichini a jeho na-
sledkim a k okolnostem, za nichZ byl spichdn, a ke
skuteénosti, zda jiz v minulosti byla tdstavu udélena
vystraha podle § 25d.

(5) Ustav nebo pravnick osoba za spravni delikt
neodpovidd, jestlize prokaze, ze vynalozil veskeré usili,
které bylo mozno pozadovat, aby poruseni pravni po-
vinnosti zabranil.

§ 25¢

Spoletna ustanoveni o spravnich deliktech

(1) Spravni delikty podle tohoto zikona v prvnim
stupni projedndvd ministerstvo spravedlnosti nebo

predseda krajského soudu.

(2) Odpovédnost za spravni delikt zanikd, jestlize
spravni orgdn o ném nezahdjil fizeni do 1 roku ode dne,
kdy se o ném dozvédél, nejpozdéji viak zanikd uply-
nutim 3 let ode dne, kdy byl spachén.

(3) Udaj o pravomocném rozhodnuti, kterym byl
znalec (tlumoénik) uzndn vinnym ze spachéni prestup-
ku, nebo udaj, kterym byl dstav uznin vinnym ze spa-
chani sprévniho deliktu, zaznamend ministerstvo spra-
vedlnosti nebo predseda krajského soudu v seznamu
znalct a tlumolnikd nebo v seznamu znaleckych
ustavi bez odkladu, nejpozdéji viak do 15 pracovnich
dnt poté, co rozhodnuti nabylo priavni moci.
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(4) Pokuta je splatnd do 30 dnli ode dne, kdy roz-
hodnuti o jejim uloZeni nabylo pravni moci.

§ 25d
Vystraha

JestliZe zjisténé poruseni povinnosti uloZené timto
zdkonem nelze posoudit jako spravni delikt postizi-
telny podle tohoto nebo jiného zikona nebo jako pre-
stupek podle zdkona o prestupcich anebo jako trestny
¢in, miZe ministerstvo spravedlnosti nebo predseda
krajského soudu udélit znalci (tlumoénikovi) nebo
Ustavu pisemnou vystrahu. Pfi ukldddni vystrahy se
asti druhd a tfeti spravniho fadu nepouZiji.“.
Dosavadni oddil V se oznacuje jako oddil VL.

34. V nadpisu oddilu VI se za slovo ,,Ustanoveni®
vkldda slovo ,spole¢nd,”.

35. Za nadpis oddilu VI se vklidaji nové § 25e
a 25f, které zngji:

»§ 25e

K rozhodovani podle tohoto zikona si minister-
stvo spravedlnosti nebo pfedseda krajského soudu
muze vyzidat vyjidreni poradniho orginu podle § 16,
stanovisko profesnich sdruzeni nebo zdjmovych sdru-
zeni sdruzujicich znalce (tlumoéniky).

§ 25f

Nadfizenym sprivnim orginem predsedy kraj-
ského soudu je ministerstvo spravedlnosti.”.

36. Na konci § 26 se dopliluje véta ,,Ministerstvo
spravedlnosti stanovi vyhldskou seznam obort a odvé-
tvi, u nichz muze taktéZ jednotlivé stanovit kvalifikaini
predpoklady.”.

CL1I

Piechodna ustanoveni

1. Rizeni o jmenovini nebo o odvoldni znalce (tlu-
mocnika), kterd nebyla pravomocné skoncena prede
dnem nabyti t¢innosti tohoto zdkona, se dokonéi podle
dosavadnich privnich predpist.

2. Znalecky ustav oprdvnény k vykonu znalecké
innosti podle dosavadnich pravnich predpist, ktery
ke dni nabyti uéinnosti tohoto zikona nespliiuje pod-

minky pro zipis do seznamu znaleckych ustavii podle
§ 21 az 21b ve znéni tohoto zékona, je oprdvnén vy-
kondvat znaleckou ¢&innost po dobu jednoho roku ode
dne nabyti G¢innosti tohoto zdkona a do jednoho roku
ode dne nabyti u¢innosti tohoto zdkona upravi své
vnitini poméry tak, aby spliioval podminky pro zdpis
do seznamu znaleckych ustavi podle § 21 az 21b ve
znéni tohoto zdkona.

3. Znalecky tstav oprivnény k vykonu znalecké
Cinnosti podle dosavadnich pravnich pfedpist dolozi
Ministerstvu spravedlnosti splnéni podminek pro zdpis
do seznamu znaleckych ustavi podle § 21 az 21b ve
znéni tohoto zdkona ve lhiité do jednoho roku ode dne
nabyti uéinnosti tohoto zdkona.

4. Lhtta podle § 4 pism. d) zikona & 36/1967 Sb.,
ve znéni Géinném ode dne nabyti G¢innosti tohoto za-
kona, pocind bézet ode dne nabyt{ Géinnosti tohoto
zékona.

5. Odméfiovani a nihrada nikladt za podéni po-
sudku (provedeni tlumoénického dkonu), byl-li znalec
(tlumoénik) ustanoven nebo byla-li smlouva se znalcem
(tlumoénikem) uzaviena prede dnem nabyti Gdinnosti
tohoto zdkona, se fidi podle dosavadnich privnich
predpist, s vyjimkou § 19 odst. 1 zdkona ¢&. 36/1967
Sb., ve znéni G¢inném ode dne nabyti Gcinnosti tohoto
zékona.

6. Nabylo-li rozhodnuti soudu o zbaveni zpuso-
bilosti k pravnim tkontim nebo omezeni zptsobilosti
k privnim dkontim znalce nebo tlumolnika privni
moci prede dnem nabyti G¢innosti tohoto zikona, na-
stava ucinek podle § 20a pism. ¢) zékona &. 36/1967 Sb.,
ve znén{ Géinném ode dne nabyti G¢innosti tohoto za-
kona, dnem nabyti Géinnosti tohoto zdkona.

7. Ustanoveni § 20a pism. d) zdkona & 36/1967
Sb., ve znéni G¢inném ode dne nabyti déinnosti tohoto
zékona, se pouZije, byl-li znalec nebo tlumoénik pra-
vomocné odsouzen za Umyslny trestny ¢in nebo za
nedbalostni trestny ¢in spachany v souvislosti s vyko-
nem ¢&innosti znalce (tlumoénika) ode dne nabyti t¢in-

nosti tohoto zidkona.
Cl. 111
Utinnost

Tento zékon nabyva Géinnosti dnem 1. ledna 2012.

Némcovi v. r.

Klaus v. r.

Necas v. r.
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Objasnéni mimoradnych udalosti pri poruseni
bezpecnosti prace z pohledu soudniho znalce

Ing. Miloslav Valena
soudni znalec v oboru elektrotechnika,
ELEKTRO SLUZBY Kladno-Rozdé&lov

Vsichni to zname z televize NOVA, néktefi i bohuzel z vlastni zkuSenosti. Modré ma-
jéky, houkacky asirény, zmatek, kout, plameny, nafek zranénych. A pocit zmatku i marnosti,
nevyhnutelnosti osudu, zmarnénych zivoti 1 naslednych skod.

Jak toto souvisi s praci montazni firmy a ptedevsim s praci revizniho technika?
Velmi tizce! Zmatek pomine, sanitky odjedou, pozar je uhasen. A nastava Cas vysetfovani.
Vede ho ptredevsim policie, hasi¢sky vySetrovatel, v neposledni fadé pak i soudni znalec,
v pripad¢ podezieni vzniku pozaru, urazu ¢i havarie od elektrického zatizeni, pak znalec
v oboru elektrotechnika. A pak se d&ji véci.

Vysetiovatel zatne shromazdovat doklady, listinné diikazy, fotografie, doli¢né
predméty a podobné. A mezi tyto doklady patfi mimo jiné i dokumentace k predmétné-
mu elektrickému zatizeni, piislusné atesty a v neposledni fad¢ i revizni zprava. At jiz
vychozi, dokladovana béhem celé doby zivotnosti ptislusného elektrického zatizeni, tak
i revizni zprava pravidelna, provadéna v piislusnych terminech ve smyslu CSN 331500
a predpisii souvisejicich.

1.  V prvé fade to byva dokumentace tykajici se mista ¢inu, abychom hovotili mluvou
policejnich vysetfovatell. Je to predevsim dokumentace fotograficka, ptipadné popisna,
ale provedena nezavislym vysSetfovatelem at’ uz policejnim nebo hasi¢skym.

Dalsi podkladem pro vySetfovani jsou vyslechy poskozenych, dal$ich osob a svédkl
Vétsinou je provadi policie CR, ¢asteéné i pozarni vysetiovatelé. A upozoriiuji &tenafe
tohoto prispévku, ze porovnavat a studovat tyto protokoly pifi znaleckém posouzeni
ne¢kdy vyda za ,,aplnou detektivku*.

Pfedmétem tohoto ¢lanku vSak nejsou pfi¢iny pozaru obecné, budou nas zajimat
pouze ptipady, kdy je podezieni na vznik pozaru od elektrického zatizeni. Pokud Ctenati
sleduji televizni noviny jakékoliv nasi televize, tak by mohli nabyt dojmu, Ze pozar vzni-
kl bud’ umyslnym zapalenim (vyfizovani ucti mezi podnikateli), ptipadné pyromanem,
nebo od elektrického zafizeni. Autor tohoto ¢lanku se setkal jako znalec i se zavérem
vySetiovatele, ze pozar vznikl od elektrického zafizeni, a¢ se v ptislusném prostoru zadné
elektrické zatizeni nevyskytovalo - a to nikdy.

Nékde v tomto okamziku se zacind vySetrovatel zajimat o dokumentaci k ptislusné-
mu elektrickému zatizeni, dalsim dokladiim (napt. kusova zkouska rozvadéca, protokoly
o uréeni vn&j§ich vlivi, dal$i pravni doklady ve smyslu CSN 331500 atd.), v neposledni
fad¢ pak o platnou revizni zpravu na inkriminované elektrické zafizeni. Nebudu se zde
zabyvat tim, zZe provozovatel - poskozeny nema k dispozici zadné doklady, dokumentaci
ani ptislusné revizni zpravy a ani neprovadi kontroly a revize ve smyslu ptislusnych pred-
pisti a zdkont, naptiklad zakona o inspekci prace v platném znéni ¢. 251/2005 Sb., zakona
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o bezpecnosti prace €. 309/2006 Sb. v platném znéni aj. Tady je provozovatel vzdy na
té Spatné strang, ale mira jeho zavinéni je vétSinou zalezitosti kvality pravniho zastupce.
BohuZel n€kdy staci vySetfovateli pouze doloZeni jen ,,revizni zpravy*, aniZ zkouma, zda
je to revizni zprava k poskozenému el. zatizeni a zda obsahuje cely rozsah tohoto zatize-
ni. Viz téZ dale uvedené ptiklady z konkrétnich posudki.

Velmi dilezity idaj pfedevsim pro provozovatele - poskozeného, je platné evidenc-
ni ¢islo RTEZ. Od platnosti zdkona ¢. 124/2000Sb., ktery stanovil platnost osvédceni
revizniho technika na dobu pét let. Je to velmi dillezity udaj pro zakaznika - poSkozeného.
ProtoZe ne vSichni revizni technici se pfezkouSeni zucastnili, at’ jiz z dlivodu nezajmu,
zdravi, véku nebo z dalSich pfi¢in. Jenze bohuZzel existuji i revizni technici, kteti o tom, Ze
jiz nemaji platné Osvédcenti, stale viibec nevi, a ,,vesele provadéji revize dal. A to, pro-
sim, jesté letos. Dle vyjadieni pracovnikii TI CR i COI jsou jejich revizni zpravy neplatné,
a ten provozovatel, ktery si neché od téchto pracovniki revizi provést, vlastné neplni své
povinnosti a mize byt ve smyslu zakona o inspekci prace ¢. 251/2005 Sb. postiZen poku-
tou. Po¢inani revizniho technika muize byt v takovém ptipadé posuzovano i podle trestni-
ho zékona jako neopravnéné podnikani nebo jako podvod s patiicnymi disledky. Zvlastni
skupinou jsou pak revizni technici, ktefi prezkouSeni sice absolvovali, ale zkouSku neu-
délali. A naptiklad 1 diky zna¢né vysi poplatku za nové prezkouseni se znovu nepiihlasili,
a dale poskytuji své revizni sluzby se svym plvodnim eviden¢nim, jiZ neplatnym,
¢islem. A provozovatel jimi revidovaného zatfizeni se dostava do stejnych problémi jako
je uvedeno vyse, a mize byt ,,odménén* pokutou ve smyslu zakona ¢. 251/2005 Sb.

Rozsah revize:

Osobn¢ se domnivam, ze rozsah revize je jedna z nejdalezitéjSich casti revizni
zpravy. Revizni technik timto fika, v jakém rozsahu revizi provedl, ¢eho se revize tyka
a co nebylo pfedmétem revize. Rozsah revize je totiz ta ¢ast revizni zpravy, kterou velka
¢ast reviznich techniki siln€ podcenuje. Proto se nam stale objevuji revizni zpravy, je-
jichz rozsah podle ndzvu obsahuje cely objekt, i kdyz se revizni zprava tyka pouze zlom-
ku celého zatizeni. Pokud neni tento rozsah revize dostate¢né osetfen napiiklad viivodu
revizni zpravy, dle pravniki lze podle nazvu usuzovat, ze tato revizni zprava se mize
tykat el. zafizeni celého objektu. Coz v praxi sice neni pravda, ale jak jiz jsem fikal
v pfedchozim textu, pravnici jsou ¢im dal chytiejsi, ale také drazsi, respektive berou veétsi
honorare!!!

Dalsim,neménédilezitympozadavkemjedokumentacekptislusnémurevidovanému
zafizeni, zde tim myslim souhrn v§ech dokladt véetné projektové dokumentace.

Existuje také pojem dokumentace skute¢ného provedeni, kterou v soucasnosti fesi
vyhlaska ¢. 499/2006 Sb. o dokumentaci staveb.

Takze technicky vzato, vymluvy majitelt ¢i provozovateli na chybéjici dokumen-
taci, jsou v rozporu se zakonem, jenze jak vidno je to moc nezajima.

Jak jiz bylo feceno vyse, dokumentace je zakladni dokumentem nejen pro provozovatele,
ale 1 pro revizniho technika pfi provadéni revize.

Dalsi moznym problémem pii vySetiovani pozart byvaji rozvadéce
vcetng jejich zdznamu do revizni zpravy.

Stale prevlada dojem, ze pokud slozime rozvadec ze schvalenych soucasti, je vsechno
v poradku. Jenze to bohuzel neni pravda!!!Neustale se setkavame s timto tvrzenim:
,KdyZ je to sestaveno ze schvalenych prvki, tak musi byt cely rozvadéc takto sestaveny
v poradku!*
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Ono to vypada jen na prvni pohled jako ,,prkotina“. Jenze zjisti-li vySetfovatel ¢i
znalec, Ze pfi¢ina pozaru byla v rozvadéci, tak ,,spravné provedeni rozvadéce* nabyva
na dulezitosti, a revizni technik, ktery toto podceni, se dostava do, nékdy az znacnych,
potizi. Jmenujme jen pro piiklad tepelné namahani rozvadéce zbytkovym teplem spi-
nacich prvkl, kde povrchova teplota u Spatné navrzeného rozvadéce mize dosahovat
1 znacnych hodnot, vysoko pfesahujicich dovolenou teplotu tieba jisticiho prvku a s tim
i nespravné pusobenti jisténi vlivem otepleni. A od toho je jen kricek k zahoteni a vzniku
poZaru.

Dal$im moznym zdrojem problémi pfi vySetfovani Skodni udalosti mtize byt ob-
jektivni stanoveni prostiedi, nyni vn&jSich vlivi.

Dle mého néazoru se jedna o velmi potfebnou ¢ast revizni zpravy, bohuzel nasimi
nékterymi kolegy, stale velmi podceniovanou. Néco jiného je vSak provadét revizi na
pevné instalace rodinného domu, kde se velmi vyjimecné vyskytuji vnéjsi vlivy jiné nez
normalni, kde je instalace vesmés ptehlednd, prostfedi vlidné, nebezpec¢i od prostredi
malé, nez provadét revizi v primyslovych prostorach a stavbach.

V prumyslovych objektech je velmi Castou pfi¢inou pozaru nedostatecné zajiste-
ni ¢i provedeni pozarnich pfepazek, prostupt ¢i ucpavek, ptipadné i nedostatecné kryti
a provedeni elektrického zafizeni.

Prohlidka protipozarnich opatfeni spoc¢iva ptredevsim v kontrole viditelnych ne-
dostatkii v provedeni napfiklad protipozarnich pfepazek ¢i ucpavek. PredevSim tedy
podle pozadavki projektové dokumentace, coz je v ¢eskych pomérech nékdy ponékud
problematické. Velkou ¢asti prohlidky je posouzeni volby pfedméti, zatizeni a ochrannych
opatfeni pfimétenych k vnéjSim vliviim. Nesnazme se tedy posuzovat kryti a provedeni
Stitek nebo znacku uvadéjici prislusné tdaje o kryti ¢i provedeni, nesnazte se vymyslet
opatfeni, kterymi se kryti zvysi nebo vylepsi, samoziejm¢ mimo zcela zjevné piipady
poskozeni nebo zcela chybéjiciho krytu. Rovnéz tak si uvédomme, ze jakykoliv zdsah
do vyrobku je poruSeni jeho vlastnosti a vyrobce muize jasat, Ze nemusi poskytovat tteba
zaruéni & pozaruéni servis, nakonec pracovnici COI by nam mohli vypravét.

Pro nazorné ptiblizeni uvadime na zavér nékolik odkazii ze skute¢nych znaleckych
posudku starsiho data, které jen potvrzuji vySe uvedené obecnéjsi principy. Texty jsou
kraceny. Posudky byly zpracovany jen na zaklad¢ listinnych dikazi z divodl znaéné
casove prodlevy mezi udélosti a pozadavkem na zpracovani posudku.

Pozar rozvadéce samoobsluzné mycky
Situace:

Montazni firma namontovala do prostoru samoobsluzné mycky (vyrobek) dodatec-
n¢ ovladaci rozvadéc, ktery béhem provozu vyhotel a poSkodil zafizeni mycky. Nasledu-
jici text ukazuje, co vSechno mél provozovatel i montazni firma provést ¢i dolozit, aby
byly splnény pozadavky piedpisi:

1.  Predpoklada se, ze mycka je vyrobkem firmy XXX a ze tento vyrobce (respektive
jeho autorizovany zastupce) provozovateli mycky predlozil vSechny pfislusné doklady
ve smyslu zédkona 22/1997 Sb. ve znéni pozd¢jSich piedpist véetné predpisi souvise-
jicich. Z této dokumentace by také mélo byt zifejmé, zda uvedeny rozvadéc je nedilnou
soucasti této mycky, a jaké podminky jsou pro jeho pouzivani a umisténi v prostoru
mycky pozadovany.
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V piipadé, ze rozvadé¢ neni soucasti vyrobku (mycky), méla by montazni firma
dolozit dokumentaci odsouhlasenou vyrobcem mycky, Ze lze do vnitiniho prostoru
umistit rozvadeéc pro obé mycky a za jakych podminek.

2. Firma XYZ podle dostupnych dokladi méla tuto instalaci provadét. Takze po spl-
néni podminek uvedenych v bodé 1 by méla pro vySetiovani poZzaru doloZit nasledujici:

2. 1. Dokumentaci skute¢ného provedeni elektrické instalace véetné rozvadéce véetné
rozpisu materialu a pozadavki na provedeni

2. 2. Protokol o ur¢eni vnéjSich vlivli v prostorach mycky, ze kterého bude patrné, jaké
vnéjsi vlivy jsou ureny v tom kterém prostoru mycky a zda je mozné do téchto prostori
vibec umistit rozvadéc.

2. 3. Protokol o kusové zkousce rozvadéee ve smyslu CSN EN 60439-1 v platném znéni,
ze kterého bude patrny vyrobce rozvadéce, proviiedeni rozvadéce, podle které dokumen-
tace byl vyroben a normou pozadované naméiené a zjisténé hodnoty.

Pozn.: Rozvadec podle této normy musi byt opatien Stitkem s udaji vyrobce.

2. 4. Vychozi revizni zpravu na dodavané el. zafizeni instalace dle CSN 331500 v plat-
ném znéni provedenou postupem dle CSN 332000-6, ze které bude patrné provedeni
doty¢ného zafizeni a bezpecny stav pred uvedenim do provozu, dolozeny naméfenymi
hodnotami v¢etné jejich vyhodnoceni ve smyslu této normy.

3.  Pro objektivni vySetieni pozaru by provadéjici firma méla téz dolozit, Ze ma pro
prislusnou montaz i opravnéni dle vyhl. 20/1979 Sb. v piislusném rozsahu, Ze pfislus-
ni pracovnici s elektrokvalifikaci, ktefi montaz provadéli jsou dostate¢né kvalifikovani,
maji platné osvédceni z vyhl. 50/1978 Sb. v ptisluSném rozsahu a byli touto praci firmou
povéteni.

4.  Provozovatel samoobsluzné mycky by rovnéz mél dolozit, jakym zplisobem je za-
Jistén bezpecny provoz tohoto zatizeni, zda ma oSetfena prislusna rizika pii provozovani
mycky a zptsob jejich minimalizace, zda existuje mistni bezpe¢nostni a provozni predpis
pro obsluhu a udrzbu mycky vcetné piislusného zpiisobu obsluhy el. zafizeni, zplisob
jeho kontroly a intervaly Cisténi, prohlidek a revizi.

Pozar v pizzerii: pro pojiStovnu-vybér z posudku
Situace:

V uzavienych prostorach pizzerie vznikl pozar idajné od motort lednicek. Pozar
sam zanikl vlivem nedostatku vzduchu v uzaviené mistnosti. Typicky ptiklad nedostatec-
nych podkladt pro zpracovani objektivniho posudku.

2. otazka pro znalce:

Zda lze v ramci shromazdénych podkladii, pisemnosti a vypovédi osob stanovit
do jaké miry doslo k porusSeni ptedpisii ze strany provozovatele ve vztahu k platnym
normdm, pravidlim a pfedpistim, stdvajicimu stavu elektroinstalace, rozmisténi elektro-
spotiebicil a jejich kontrolach, dolozenych zpravou o revizi elektrického zatfizeni s moz-
nou pfi¢innou souvislosti s vlivem na vznik pozaru?
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Odpovéd’ na otazku ¢. 2

a)  Poskozeny nejednal v souladu se zakonem O pozarni ochrané ¢. 133/1985 Sb. ve
znéni pozdéjSich predpist, §5, odst. h), tim, Ze neohlésil jako podnikajici pravnicka osoba
vznikly pozér ve smyslu tohoto zdkona

Citace §5, odst. h).:

h) Bezodkladné¢ oznamovat tzemné piislusSnému operacnimu stfedisku hasi¢ského
zachranného sboru kraje kazdy pozar vznikly pfi ¢innostech, které provozuji, nebo v pro-
storach, které vlastni nebo uzivaji

b) Vzhledem k chybéjici dokumentaci neni toto mozné posoudit objektivnim zpiisobem.
Ptislusna dokumentace pozarné bezpecnostnich feSeni by méla odpovidat pozadavkim
vyhl. 499/2006 Sb. o dokumentaci staveb a zakonu o pozarni ochrané a byt v souladu
s pozadavky tohoto zdkona v platném znéni, respektive odpovidat predpisim platnym
v dobé vzniku zmény uzivani objektu .

¢) Provozovatel pizzerie (poskozeny) neptedlozil pojistovné a znalec tedy nepievzal
dokumentaci skute¢ného provedeni k elektrické instalaci v provozovng, coz je v rozporu
s CSN 331500 ¢l. 4. 2.

d) Predlozené revizni zpravy se vibec netykaji elektrické instalace poskozeného pro-
storu pizzerie. Jedna zprava se tyka ptivodnich prostori Fotografie, druhd z roku 2001 se
tyka el. instalace baru v 1. patfe. I pies pozadavek pojistovny provozovatel pizzerie (po-
Skozeny) neptedlozil Zadnou dalsi platnou revizni zpravu na el. instalaci pizzerie, ¢imz
jednal v rozporu s § 33 zdkona 251/2005 Sb. (O inspekci prace).

e) [ ptes pozadavek pojistovny neptedlozil provozovatel (poskozeny) zadny protokol
o kontrolach a revizich elektrickych spotfebicii a elektrického ru¢niho naradi ve smyslu
norem CSN 331610 (Revize a kontroly el. spotiebicii) a CSN 331600 (Revize el. natadi).

f) Z ptedlozenych fotografii je patrné, ze v provozovné byla provedena oprava ¢i rekon-
strukce elektrické instalace. Provozovatel vSak neptedlozil zadny doklad o této ¢innosti
(dokumentaci skuteéného provedent, protokol o uréeni vngjsich vlivii dle CSN 3320000-3,
protokol/y/ o kusové zkousce rozvadéée ve smyslu CSN EN 60439-1, predavaci protokol
o provedeni nové montaze dodavatelskou firmou aj. ).

g) Najemnik - poskozeny podpisem smlouvy se zavazuje dodrzovat v provozovné
1 nemovitosti obecn¢ zavazné i mistni pozarni, hygienické 1 bezpe¢nostni predpisy, tak-
ze lze predpokladat, ze s povinnostmi z téchto predpisit vyplyvajicich byl dostate¢né
seznamen. Z Ufedniho zaznamu vsak vyplyva, ze najemnik-poskozeny nikomu z téchto
instituci nic neoznamoval, nebot’ nevedél, ze to ma udélat!!!

Zavér:

Z konkrétnich posudkl vyplyva, Ze uroven znalosti provozovateli elektrického zatizeni,
ale i montaznich firem a reviznich technikd, je stale velmi nizka, i ptes dlouholeté medi-
alni plsobeni fady naSich odbornikii at’ jiz na seminafich ¢i v odborném tisku. Ke zvyseni
informovanosti ma prispét i tento ¢lanek.
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Elektricka energie jako pri¢ina pozaru

Ing. Petr Michut
expert/vySetiovatel piicin pozdari TUPO Praha
Be. Ondrej Safrdnek expert/vysetiovatel piicin pozdri TUPO Praha
Ing. Jiri HoSek nameéstek reditele HZS hl. m. Prahy pro prevenci a civilni nouzovou
pripravenost

Zjistovani pfi¢in vzniku pozéaru je v systému profesiondlnich hasi¢l postupné
zakotvovan od roku 1960 a byl postupné specifikovan a nasledné byla ztfizovana prvni
samostatnd oddéleni v rdmci odbort prevence.

Dnes je oblast zjisStovani pficin pozarti plnohodnotnou a nedilnou soucasti
Hasi¢skych zachrannych sbort vSech kraji.

VySettovatel pozari se zameéfuje od prvopocatku na zjisténi pficiny vzniku
pozaru. Toto je jeho zékladni ¢innost. Jeho zjiSténi pak slouZi pro potieby policejnich
organd, které ur¢i dals$i postup, piipadné stihani ¢i zastaveni ptipadu. Dalsi ¢innosti
vySetfovatele je vykon statniho pozarniho dozoru, tedy kontrola dodrzovani pravnich
predpisii a nafizeni ve spojitosti s pozarni ochranou. Zjistovani pficin vzniku pozaru se tak
soustied'uje na stanoveni konkrétni pfi¢iny pozéaru. Ta je dilezitd pro organy c¢inné
v trestnim fizeni (pfipadné stihani pachatele trestného ¢i nedbalostniho ¢inu), pro
pojistovny (informace k pojistnému plnéni) a pro prevenci (naptiklad ptredchézeni pozara
v urcitych typech provozli nebo objektit).

Urceni vySetiovatelé pozari Hasi¢skych zachrannych sbort jednotlivych kraji
asistenci odbornikii n¢kterého z expertiznich pracovist’, ktefi jsou specialisti v riznych
technickych a piirodovédnych odvétvich se Spickovym technickym vybavenim. Naza-
klad¢ jejich odbornych znalosti ve spolupraci s vySetfovateli pozaru jsou odhalovana
kriminalistickd ohniska, odebiran dikazovy materidl, potizuje se podrobna fotodoku-
mentace sférickou kamerou a dalsi ¢innosti. Vysledky zkoumani odebranych vzorkt
v laboratofich expertizniho pracovisté slouzi k vytvoreni kvalifikovaného zhodnoceni
v odborném vyjadieni nebo znaleckém posudku, jez néasledné potvrzuji nebo vylucuji
stanovené verze. Mezi expertizni pracoviSté ministerstva vnitra se fadi Kriminalisticky
Gistav Praha (déle jen KUP) a Odbory kriminalistickych a technickych expertiz (dale jen
OKTE), ktera se hlavné zamé&fuji na identifikaci trestné Ginnosti (pro Policii CR); HZS
disponuje chemickymi laboratofemi (dale jen CHL HZS) a Technickym tstavem pozarni
ochrany (dale jen TUPO), které jsou orientovany na $etfeni pfi¢in vzniku pozart a pozar-
né technické expertizy. V tomto oboru je pak TUPO nejlépe vybavené pracovisté v CR.
Vsechny uvedené expertni pracovisté pak mohou spolec¢né koordinované provadét Setfeni
na cause se zavérem v podob€ nezpochybnitelného fakty a diikazy podlozeného zavéru
s naslednymi trestné pravnimi nebo spravnimi kroky.

Technicky ustav poZarni ochrany

Hlavni expertni pracovi§té vyuzivané HZS je TUPO , jez je zfizen podle §44 odst.
2 zakona CNR ¢&. 133/1985 Sb., o pozarni ochrang, rozkazem néaéelnika hlavni spravy
Sboru pozarni ochrany ministerstva vnitra Ceské republiky ¢&. 40, ze dne 31. 12.1992.
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Cinnosti, které jsou realizovany na ptidé TUPO, Ize pomyslné rozdélit na zkuseb-
nictvi a certifikaci a na vyvojové vyzkumnou ¢innost a s tim provazanou ¢innost exper-
tizni z hlediska zji§tovani pticin vzniku pozart (dale jen ZPP). VéEtsina zkusebnich metod
z oboru byla v predchozich letech akreditovana Ceskym institutem pro akreditaci
a TUPO je tak akreditovanou laboratorni zkusebnou oznagenou jako AZL 1011.2, déle je
Autorizovanou osobou AO 221 pro posuzovani shody pozarni techniky, vécnych
prostiedkli pozarni ochrany a osobnich ochrannych prostfedkd pro hasi¢e a Noti-
fikovanou osobou NO €. 1022 pro oblast osobnich ochrannych prostfedkt pro hasice
a pozérnich hadicovych systému pro prvni zasah.

TUPO je znaleckym tistavem v oboru poZarni ochrany s rozsahem znaleckého
opravnéni pro pfi€iny pozari, hotlavost materidlii, vyrobki a technické prostfedky pozZar-
ni ochrany a toxicitu plynnych zplodin hofeni.

Z hlediska vySetfovani pti¢in pozarl je vyuzivano zejména oddéleni ZPP a PTE
které zpracovava znalecké posudky a odborné vyjadieni na zéklad¢ vlastniho Setfeni na
misté pozaru, vysledki laboratorniho zkoumani u odebranych vzorki, modelovych zkou-
Sek (fyzickych 1 matematickych) a posouzeni relevantni dokumentace (technicka, foto,
video, svédecké vypovedi)

Dalsi a pro odbornou vefejnost velmi podstatnou funkci TUPO a jeho expertt je
pak u mimotadnych udalosti, kde byl potvrzen vznik pozaru nebo vybuchu v dusled-
ku technické zavady (nejen) elektrického zatizeni, zahdjena fadna a dikladna kontrola
vSech zakonnych a normativnich povinnosti s naslednymi ukony v souladu se sprav-
nim fddem nebo informovani organti Cinnych v trestnim tizeni. Jednd se pak o kontroly
projektové dokumentace, dodrzovanipokyntiuvedenych vnavodechnapouziti, identifikace
neodbornych zasahli do elektrickych komponent, provedeni bezpec¢nostnich prvk,
vystavenych protokolti o shodé, bezpecnostnimi prohlidkami a kontrolami se zéapisy
a v neposledni fadé¢ zplisobem realizace elektro-revizi.

Pozar

Ptistoupime-li k poZaru jako systému, tak z odborného nahledu na probihajici pro-
cesy musime zacit zdkladnimi pfedpoklady vzniku hoteni.

Jednou ze zékladnich vlastnosti hmoty je pohyb. K tomu, aby doslo k chemické
reakci je tfeba tento pohyb urychlit tak, aby se stavajici chemické vazby porusily a vznik-
ly nové. Toho se dosdhne dodanim urc¢it¢tho mnozstvi energie ve formé tepla, kterou
nazyvame aktivacni. Proces hoteni je tedy vnimat jako slozity fyzikaln€ chemicky proces
zmény vychozich komponentl hotflavé smési v produkty hoteni. Jedna se o exotermni
reakci latky za ucasti molekul, atomi a radikald, coz vede k tezi ze ve valné vétSing
ptipadli se na hofeni nepodili pfimo tuhé skupenstvi latky, ale az produkty pyrolyzy,
plyny, a pary ve smési s oxida¢nim ¢inidlem.

Pro hoteni tedy existuje predpoklad vzajemného ptsobeni hotlavé latky, oxidacni-
nym trojuhelnikem s jednotlivymi faktory ve vrcholech. Bude-li néktery faktor vyloucen,
nebo stane-li se neuc¢innym nebo nedostate¢nym, nemulize dojit k hoteni nebo proces ho-
feni bude prerusen.

A pravé v tuto chvili pfichazi hlavni spojitost ve vztahu elektfina versus pozar.
Elektricka energie je v pomyslném trojuhelniku posazena ve vrcholu jako primarni inici-
acni Cinitel vstupujici do systému. Jedna se zde o zejména tepelné ti¢inky vlivem priicho-
du elektrického proudu tj. transformace elektrické energie v teplo.
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Statistické udaje z hlediska pricin pozari od technickych a elektrickych iniciatora

v Praze a CR

Jestlize se podivame na statisticka data za poslednich pét let, tak zjistime, ze
z ro¢nich 20 — 22 tisic pozari, které vzniknou na nasem tuzemi, je u jednoznacné
zjisténych a prokazanych pfic¢in pozart kolem 1500 pozart iniciovanych elektrickou

energii viz. tabulka nize.

elektricka jiskra

elektricky  iniciator, ktery
specifikovat

elektricky oblouk

elektricky prechodovy odpor
elektricky zkrat

elektrostaticky vyboj, preskok

celkem

Pocet pozaru za rok

2006

96
nelze

174

73

289

847

12

1491

21

2007

88

227

65

277

744

18

1419

2008

69

194

81

275

773

1401

2009

48

261

73

279

785

15

1461

2010

56

250

76

289

752

12

1435



K tomu je tfeba piipocist pozary vzniklé atmosférickym vybojem, ¢ili bleskem:

2006 2007 2008 2009 2010

atmosféricky vyboj 64 92 59 59 52

Kdyz se podivame na nasledky téchto pozart, tak zjistime, ze na 130-140 ro¢né usmrcenych
osob u pozari je kolem 10 osob usmrceno praveé pozary od elektfiny. Viz tabulka nize

Nasledky pozarii od elektiiny za poslednich 5 let

Piim4 $koda

(v tis. K¢) 304 629,- 413 397.- 627 853,- 471 470,- 548 300,-
Usmrcenych osob 11 7 11 9 3
Zranénych osob 120 115 141 136 136

Co se tyce Skody tak pro srovnani 0,3 — 0,6 mld. K¢ u pozért od elektiiny je podil
k celkové skodé u pozart ro¢né (2-3 mld. K¢) 10-20%. Pro pfedstavu o podilu zranénych
u tohoto typu pozarti k celkovému poctu zranénych u pozart - rocné se zrani u pozart
kolem jednoho tisice osob.

Je tfeba opétovné uvést, ze tyto tidaje jsou od pozart, kde je jednoznacné zjisténa
a prokazana pficina, kterd je v souvislosti s el. energii. V této statistice nejsou zaneseny
data u pozart, kde je napft. pti¢ina od el. inicidtoru pravdépodobna, ale zlistdva i jina
mozna pficina.

Nejcetnéjsi zavady elektrickych zafizeni s nasledkem poZaru

Z technického hlediska se elektricka zatizeni d€li na dvé ¢asti, Cast napajeci (insta-
lace) a ¢ast spotiebici. Pro obé€ ¢asti jsou vyvinuty postupy pro provadéni kontrol a revizi
a méfici zafizeni a pfistroje pro provadeéni této Cinnosti. Pfi spravném pouzivani a za
normalnich podminek je mozno soucCasné elektrické instalace povazovat za bezpec-
né. Jako nejCastéj$i pfi¢iny iniciace pozaru je mozno v souvislosti analyzy vysledki
realizovanych expertiz vzorkli odebranych z pozafiste¢ povazovat (posloupnost dle
cetnosti vyskytu):

- snizeni izola¢niho odporu v instalaci s naslednym vznikem svodu, zkrat
ua elektrického oblouku. Pti¢inou poklesu izolacniho odporu jsou v pie-
vazné mite v disledku mechanického nebo tepelného namahani

- zvyseni prechodového odporu spojil s vyvinem tepla

- nespravné pouzivané tepelné/topné spotiebice nebo zavady na jejich jisti
cich a regulacnich prvcich

- zéasahy do jisténi pfed nadproudy a jiné laické zasahy ignorujici zakladni
bezpecnostni opatieni

- elektricky zkrat - elektricky oblouk (zvlasté u dopravnich prostredki)

- piekroceni jmenovité proudové hustoty vodicu - pretizeni
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SniZeni izola¢niho odporu

Zcela nej¢astéjsi pri¢inou iniciace pozaru od elektrické instalace jsou piipady, kdy
vlivem snizeni izola¢niho odporu dielektrika dochazi k pozvolnému nartstu svodového
proudu s nezddoucimi disledky uvolnovani tepelné energie.

Idealni izola¢ni material bez volnych nosicu elektrického naboje se uplatiuje pou-
ze v teoretickych uvahach, ale v praxi jsou necistoty a piimési pri¢inou urcité nenulové
elektrické vodivosti. Kazdy izolacni material je dielektrikem, nikoli vSak obracen¢.
Dielektrikem se rozumi latka, v niz mtize existovat elektrické pole a jejiz rozhodujici vlast-
nosti je schopnost polarizovat se v tomto poli. Pozadované vlastnosti izola¢nich materialii
se vyjadiuji pomoci materidlovych charakteristik, které piedstavuji soubor vlastnosti za
ur¢itych podminek. Priméarni parametry materidlovych charakteristik jsou elektrické, ze
kterych jsou nejdulezitéjsi mérny elektricky odpor (rezistivita), mérna elektricka vodi-
vost (konduktivita), relativni permitivita er, ztratovy Cinitel tg @ a elektricka pevnost Ep
(V/m). Kromé elektrickych sem patii také vlastnosti mechanické (mechanickéd pevnost,
ohebnost, taznost, aj.), tepelné (tepelna vodivost, mérné teplo, zapalna teplota, teplota
tani), chemické (navlhavost, chemicka degradace, reaktivita aj.). Pro spravné pouziti
daného izola¢niho materidlu nestaci znat pouze jeho materidlové charakteristiky, ale také
zmeény, ke kterym dojde pfi provozu v redlnych podminkach. V pevnych izolantech se
vyskytuje vodivost elektronova a iontova. Za normalnich podminek je ¢astéjsi iontovy
charakter vodivosti. Elektronova vodivost se uplatiiuje az pfi intenzitich elektrického
pole vétsich nez 10 kV. mm'. Elektricka vodivost izolantu se sklada z vnitini (objemové)
vodivosti a z povrchové elektrické vodivosti. Povrchovy proud zavisi na napéti, stavu
povrchu (prach, saze apod.) a hlavné na vlhkosti. Prosakujici proud zavisi na fyzikal-
nich vlastnostech izolantu, tloustce izolantu a je umérny intenzité elektrického pole az
do hodnoty zvané prahovy gradient. Pfi dosazeni hodnoty prahového gradientu dochazi
k narazové ionizaci, roste pocet volnych nosi¢li naboje a jejich pohyblivost a izolant
prestava plnit svou funkci. Izola¢ni proud prudce vzrista a dochazi k prurazu, coz
predstavuje nekontrolovatelné zvyseni elektrické vodivosti.

Dielektrické ztraty

Dielektrické ztraty se skladaji z vodivostnich, relaxa¢nich a migra¢né polarizac-
nich ztrat. Z hlediska pouzitelnosti izolanti piedstavuji dielektrické ztraty jejich stézejni
vlastnost. Pro pouziti izolantu je rozhodujici, kolik energie elektrického pole se preméni
za jednotku ¢asu v jeho objemu na energii jinou,

U2 Kde: R; je izolaéni odpor dielektrika (Q)

P =Ri.12:F(W) U

Zgg je napéti prilozené na vzorek (V)

! / ustalena hodnota svodového proudu (A)

pievazné v teplo. Tato pfeménéna energie se nazyva dielektrickymi ztratami. Dielektrické
ztraty existuji pii stejnosmérném 1 sttidavém napéti bez ohledu na tvar napét'ové kiivky.
Jejich velikost je tmérna velikosti svodovému proudu a tim i na odporu izolantu.
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P1i piisobenti stfidavého pole na dielektrikum se uplatiuji ztraty vyvolané polarizace-
mi. Cely jev mizeme sledovat na vektorovém diagramu v komplexni roving na obr. €. 2.

V kondenzatoru s bezeztratovym dielektrikem
proud I, predbihd napéti na kondenzatoru U, o
¢tvrtinu vinové délky tj. o /4. Ve ztratovém
dielektriku je proud I zpozdén proti idedlnimu
dielektriku o tihel § ( ztratovy uhel dielektrika)
a jeho faze @ je mensi nez m /4.

Obr. ¢. 2 Vektorovy diagram napéti a proudu na kondenzatoru.

Ztratovy thel @ je mozno vzit jako miru energie pteménéné v dielektriku v teplo.
V praxi ji vyjadifujeme pomoci ztratového Cinitele tg ®@. V dasledku dielektrickych ztrat
vznikd v izolantu tepelné elektrickd nerovnovaha a pokud mnoZstvi tepla prevySuje teplo
odvadeéné do okoli, teplota dielektrika stoupd. Se vzristajici teplotou se zvySuje pocet
volnych elektront aZ dojde k prlrazu. Tento priraz se oznacuje jako tepelny. Ztratovy
vykon je teplotné zavisly hlavné vlivem teplotni zavislosti tgd a roste pfiblizn€ expo-
nencialné a 1i8i se podle druhu materidlu. Teplotni zavislost emitované tep. energie Q na
napéti a teploté okoli je na obr. €. 3.

P /
X,
Q
X,
P, U,
p, |U_X
T() T] T2 T3

Obr. ¢. 3 Teplotni zavislost emitované tepelné energie Q vznikajici pri napéti Ul, UI>U2
a odvadeného do okoli o teploteé T0.

Diagram spolu s numerickym feSenim dovoluje stanovit pracovni napéti pii dané
teploté okoli TO a daném dielektriku, aby byla splnéna podminka stabilni rovnovéahy (bod
X1- body pfimky lezi nad exponencidlou), pfi vyvarovani stavu labilni rovnovéhy (bod
X3) Porucha izolaéniho stavu elektrickych zatizeni je ve vétSiné¢ dlouhodobou zélezi-
tosti a je pfi provozu obtizné zjistitelnd. Proto je dilezité provadéni pravidelnych revizi
a kontrol elektrickych zatizeni, pfi kterych je méfeni izola¢niho odporu jednou ze
sledovanych veli¢in.
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Rizika spojena s navrhem, montazi, revizi a udrzbou
anténnich a satelitnich systémi

David Cernoch

1. Uveod

Elektromagnetické pole, neboli vinéni, zahrnuje velmi Siroké spektrum frekvenci
(vlnovych délek) od extrémné nizkych az po extrémné vysoké. Elektromagnetické pole
o riznych frekvencich tvoii spektrum a délime jej na neionizujici a ionizujici zareni.

Naproti tomu neionizujici zafeni nema dostatek energie na rozbiti chemickych
vazeb, a proto nemize jeho pisobenim dojit k ionizaci. Jedinym doposud potvrzenym
ucinkem neionizujiciho zareni (u radiovych frekvenci) mize byt ohfev tkané¢ pfi absor-
bovani energie zareni. Ohfev nastane jen pii dostatecné intenzit€. Na tomto principu
funguji mikrovinné trouby. Sledovanou veli¢inou je SAR (energie absorbovana jednot-
kou hmoty). Jednotkou SAR je W/kg. Prahovou hodnotou SAR jsou 4 W/kg. Pti této
hodnoté dojde k ohtfevu tkané o 1°C. Prahova hodnota urcuje, kdy nds mohou radiové
viny zacit ovliviiovat. Toto ovlivnéni je jiz sice méfitelné, ale neznamend automaticky
negativni vliv na ¢loveka (naptiklad zvyseni télesné teploty).

Od prahové hodnoty (4 W/kg) byly odvozeny hygienické limity. Pro poucené
osoby pohybujici se kolem antén (,,zaméstnanci®) je hygienicky limit 10 x niz$i nez je
prahové hodnota (0,4 W/kg) a pro ostatni osoby (obyvatelstvo) je nizsi 50 x (0,08 W/kg).
Limit pro ostatni osoby je nastaven s vysokou zalohou bezpec¢nosti, ve které jsou zahrnuti
vsichni jedinci - kojenci, nemocni lide i seniofi. Absorbovani energie 0,08 W/kg muze
zpisobit ohfev tkané maximalné o 0,02°C bez ohledu na dobu stravenou u zdroje zare-
ni. Tato teplota je z hlediska béznych teplotnich variaci organismu zcela bezvyznamna.
Limit pro zaméstnance odpovida ohievu o 0,1°C, coz je rovnéz bezvyznamné.

Ceska republika pfijala evropskou normu, kterd vychazi z doporu¢eni ICNIRP,
a kterd byla schvalena WHO. Limity expozic jsou zakotveny v Nafizeni vlady 1/2008
Sb.) V tomto nafizeni jsou stanoveny nejvyssi ptipustné hodnoty SAR pro cele télo i pro
lokalni expozice.

intenzita elektrického pole pied panelovou anténou v procentech vici prislusnému limitu
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Intenzita elektrického pole pfed mikrovinnou anténou v procentech vici pfislusnému limitu

Nejvyssi ptipustné hodnoty pro mémy absorbovany vykon (SAR)ptipustné hodnoty pro
mérny
pro cele télo lokalni expozice
zameéstnanci 0,4 W/kg 10 W/kg
ostatni osoby 0,08 W/kg 2 W/kg (telefon)

V naftizeni jsou rovnéz stanoveny referen¢ni hodnoty hustoty zativého toku S (W/
m?) a elektrického pole E (V/m). Tyto hodnoty jsou zavisle na frekvenci (zavislost
najdete v uvedeném nafizeni). DodrZzenim referencnich hodnot je zaruceno, Ze nedojde
k ptekroceni absorbovaného vykonu SAR.

V praktickém zivoté jsou hodnoty expozic od zédkladnovych stanic v mistech, kde
se lide bézné€ pohybuji, o nékolik fadi niz§i nez limity. Limitnich hodnot 1ze dosdhnout
pouze pted anténou v ptimém paprsku ve vzdalenosti 2 — 10 m, s ohledem na pouzivané
vykony.

Skute¢né namétené hodnoty v okoli zdkladnovych stanic (kde se lide bézné€ po-
hybuji a ziji) jsou hluboko pod hygienickymi limity a jsou v rozmezi 0,00001 — 10 %
stanovenych limitd.

Ochranu pted piipadnymi nepiiznivymi vlivy neionizujiciho elektromagnetické-
ho zafeni (tedy nadmérnym ohfevem) zajiSt'uje dodrZeni nejvysSich pfipustnych hodnot
expozice stanovenych v Natizeni V1ady 1/2008 Sb., o ochrané¢ zdravi pfed neionizujicim
zafenim. Pobyt v prostoru ,,za anténami* je tedy moZny bez omezeni. Pokud jde o pohyb
pracovnikill ,,pfed anténami‘ je mozny bez omezeni ve vzdalenosti vétsi nez 1 metr pied
konkrétni anténou. Pred samotnymi anténami existuji oblasti dle obrazku (zamé&stnan-
ci - Srafovand oblast), kde R = 1 m, ve kterych by teoreticky mohlo pii dlouhodobé&jSim
pobytu dojit k prekroceni nejvyssich ptipustnych hodnot. Bez toho aby bylo piekroceno
nafizeni vlady 1/2008 Sb. je mozné tuto oblast (1 x 1 metr) pouze prochdzet, ¢i zdrzovat
se kratce.
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2. Zakladni postupy pri navrhu ochrany pi‘ed bleskem
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Na stavbach s anténami hraji dileZitou roli pfedevsim tyto faktory:
- umisténi anténniho stozaru:
- samostatny stoZar - na kopci nebo v roving;
- umisténi na budové - niz8i nebo vyssi.
- pocet bouikovych dni. V Ceské republice se pohybuje poget boutkovych dni
v intervalu 25 az 40 za rok;

Napriklad pro objekty, kde se vyskytuji nize uvedené faktory, musi projektant nebo
revizni technik dbat pii projektovani anténnich systémua zvySené pozornosti z hlediska
ochrany pied bleskem:

- vétsi mnozstvi osob nebo nepohyblivé osoby;

- velmi drahé elektronicka zafizeni;

- prostiedi s nebezpecim vybuchu;

- nebo, kde by vypadek médii (plynu, vody, energie) piedstavoval ohrozeni zivota

osob nebo majetku.

Instalaci anténnich systémi nesmi dojit ke zhorSeni ochrany pred bleskem pro stav-
bu, elektricka, elektronicka zatizeni a osoby nachazejici se uvniti objekta.

Vseobecné antény predstavuji zvySené nebezpeci od uderu blesku nejen pro sa-
motné stavby, ale pfedev§im pro elektricka, elektronické zatizeni a osoby nachdzejici se
uvnitf. Je to ddno obecnym predpokladem, Ze anténni systémy jsou umistovany vétSinou
na nejvyssich c¢astech budov.

Obr. 4.3b Vodig HVI®
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2.1 Prohlidka objektu — soulad instalace ochrany pred bleskem s normami

Pii prvni navstévé stavby je potfeba se zaméfit na jeji stavajici stav a ucinit
tyto kroky:

- PfedloZeni dokumentace a zpravy o revizi ochrany pied bleskem a pfepétim

- Prohlédnout stavajici vnéjsi ochranu pied bleskem LPS.

- CSN 34 1390 (objekt byl vyprojektovan a revidovéan dle této normy).
Kontrola:

- ochrannych prostorti jimaci soustavy;

- materialdl jimaci soustavy a soustavy svodi;
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- poctu svodi a jejich spoju dle ¢l. 64 az 85;
- uzemnéni ¢l. 96 az 110;
- dostate¢né vzdalenosti ¢l. 111 az 114.
- soubéh a kfizovani vnéjsich elektrickych vedeni od hromosvodu nad zemi ¢l. 115;
- soubéh a kiizovani vnéjsich sdélovacich vedeni od hromosvodu nad zemi ¢l. 122.
- CSN EN 62305-1 az 4 ed. 1 (objekt byl vyprojektovan a revidovan dle tohoto
souboru norem).
Kontrola:
- ochrannych prostoril jimaci soustavy dle pfilohy A;
- materialil jimaci soustavy a soustavy svodu;
- poctu svodi a jejich spoju;
- uzemnéni;
- dostate¢né vzdalenosti;
- soubéh a kiizovani vngjSich elektrickych vedeni od hromosvodu nad zemi
&l 115 dle CSN 34 1390;
- soubéh a kiiZzovani vnégjSich sdélovacich vedeni od hromosvodu nad zemi
&l. 122 dle CSN 34 1390.

- Zkontrolovat vnitini ochranu pted bleskem a prepétim.

Zameéftit se na kontrolu:

- ptep&tovych ochran SPD typu 2 a 3 z hlediska:

- energetické koordinace ochran — doporuceni jeden vyrobce (obr. 8);

- signalizace (provozu/poruchy) dle montdZznich ndvodi vyrobcii pifepétovych
ochran

- vybaveni pied;jisténi pfepét'ovych ochran;

- pospojovani:

- kontrola spojii s ohledem na ptechodny odpor (méfenim) — uvolnéné nebo
preruSené spoje;

- vizualni kontrola s ohledem na korozi, obzvlast na Grovni terénu;

- kontrola poruseni pospojovani stinéni.

Obr. 8.1g Instalace svodicélu SPD typu 1
pro stanice mobilnich operatori Radio Basic Station (RBS)
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2.2.1 Na budovach bez hromosvodu

Neni-li na budov¢ instalovan hromosvod, navrhne se jimac jen pro anténni systém
z diivodu ochrany antény pted pfimym uderem blesku.

Pro oddaleny / izolovany hromosvod postaci zfidit jen jeden svod — nutna kontrola
dostatecné vzdalenosti s.

Pro neoddéleny / neizolovany hromosvod je nutné instalovat minimalné dva svo-
dy. Pro kazdy svod se zapusti do nezamrné hloubky tycovy zemni¢. Pfednost ma vSak
zakladovy zemni€. Samoziejmosti by mélo byt spojeni zemnict s hlavni ekvipotencialni
sbérnict.

2.2.2 Na stavbach s nefunkénim hromosvodem

Nejprve je zjistén stavajici stav hromosvodu dané stavby. Na zakladé vizudlni
prohlidky se zjisti, zda-li se na stieSe budovy nachazi nefunkéni hromosvod nebo hromo-
svod, ktery neodpovida danym normam. Mé&l by byt vyhotoven pisemné protokol danych
nedostatk, ktery bude slouzit jako podklad pro jednani mezi vlastnikem objektu a firmou
dodévajici anténni systém.

2.2.3 Na budovach s hromosvodem
Je moZno novou instalaci mobilnich operatort na stavajicich stavbach zapracovat
do stavajici instalace hromosvodu?

1. Ano.
Nové instalace antény se nachazi v ochranném prostoru dle piilohy 2 CSN 34 1390
(u stavajicich objektt) nebo dle piilohy A CSN EN 62305-3 (u novych objektit).

2. Ne.

Nutny postup pro spravny navrh instalace hromosvodu:

- Zvoleni tfidy ochrany LPS dle tabulky 1 pro dany anténni systém.

- Spravné zatiidéni stavby do tfidy LPS:

- Objekty vyjmenované ve vyhlasce ¢. 268/2009 Sb.

- Objekty soukromého charakteru. Zde posta¢i podepsany zapis majitelem nebo

provozovatelem zafizeni o zatfidéni stavby do tfidy LPS.

- Sesouladéni tfidy ochrany pted bleskem stavajici stavby a anténniho systému.

Nikdy nesmi byt tfida ochrany pted bleskem LPS antény na nizsi technické tirovni,
nez je tiida LPS pro stavbu. Opacny ptipad je mozny.

- Volba jimaci soustavy dle piilohy A CSN EN 62305-3.

Tabulka1l  Orientacni zatfidéni stanic mobilnich operatori do tiid
ochrany pred bleskem LPS

Oznaceni stanice | Popis stanice trida LPS
BTS malé stanice 111

BSC velkeé stanice, ustfedny | 11

MSC hlavni stanice I
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Oddaleny / izolovany hromosvod

U tohoto typu hromosvodu dochazi k uplné izolaci mezi vnéjSim potencidlem
bleskového proudu (jimaci soustavou, soustavou svodil) a vnitinim potencialem (an-
ténami, klimatizaénimi jednotkami, vnitini elektroinstalaci) dle CSN EN 62305-3,
&l. 5.1.2. Izolace je vyjadiena dostate¢nou vzdalenosti s dle CSN EN 62305-3, ¢l. 6.3.
Pfitomse provede vzajemné pospojovani vSech castis vnitinim potencialem. Prozivé vodice
se pouziji svodi¢e SPD typu 2 /kategorie C2.

Neoddaleny / neizolovany hromosvod

Jimaci soustava by méla byt navrZzena tak, aby byl vyloucen pfimy zasah blesku do
antén. Soucasné se jimac a soustava svodil vodiveé spoji s anténnim stozarem a vSechny
kovové konstrukce se spolu vzajemné spoji dle CSN EN 62305-3, ¢l. ES.1.1. Zivé vo-
di¢e napdjecich / koaxidlnich kabell se spoji s neZivymi ¢astmi pies svodice SPD typu
1 / kategorie DI.

3.  Revize

Ochrana pted bleskem a pfepctim je nedilnou soucésti elektrické instalace. Podléha
tedy stejnym predpisim pro revize jako ostatni zafizeni. ProtoZe se vSak jedna o trochu
specifickou problematiku a také proto, Ze detailni normalizace evropskymi a ¢eskymi
normami je pomérné nové a je piesné feSena normami CSN 33 1500 a CSN 33 1500/Z4
[8 a9]a CSN 33 2000-6 [10].

Doporucené postupy revize:

- Prohlidka instalace.

U novych zatizeni je soucasti prohlidky i porovnéani skute¢ného provedeni s tech-
nickou dokumentaci. U vné&jsi ochrany je nutno ptredevsim piekontrolovat provedeni ji-
macu, pocet a provedeni svodi, provedeni vyrovnani potencialii a provedeni uzemnéni.
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U oddalenych hromosvodi je potieba zkontrolovat, zda antény a rozvadéce lezi
v ochranném prostoru jimaci soustavy a zda je dodrZzena dostate¢na vzdalenost s mezi
Jimaci soustavou a anténami a rozvadéci.

Vizualni kontrola uzemnéni spoc¢iva v kontrole materidlu a prifezu svodu k uzem-
néni, mechanické ochrany svodu, a pokud je to mozné i kontrole pasivni ochrany proti
korozi.

Prohlidka vnitini ochrany pied piepétim se zaméfuje na vizualni kontrolu instalace
svodicl bleskovych proudii a pfepéti a na kontrolu vyrovnani potencialu.

- Méfeni:

Me¢teni elektrického spojeni spojli, napt. pii instalaci Faradayovy klece a vSech
spoju, které nebudou pozdéji ptistupny.

U méfeni izolacnich odporti je tieba poznamenat, Ze pied méfenim je vhodné svodi-
¢e bleskovych proudi a svodice piepéti odpojit. Odpojeni se nejjednoduseji udéla vyjmu-
tim modull svodici, to také umozni zméfit izolacni stav patic svodicii, kde mize vlivem
znecisténi a vlhkosti dojit ke sniZeni izola¢niho stavu. Nékteré svodice bleskovych prou-
dii se nemusi pii méteni izola¢niho stavu odpojit.

Je na zkuSenostech revizniho technika, aby zvolil spravnou metodu a spravny me-
fici pfistroj pro danou konfiguraci uzemnéni.

3.  Priklad zavad na ochrané proti blesku a prepéti

Nespravné uloZzeni vedeni. Vedeni musi byt vzdy uloZeno v souladu s CSN. Zejmé-
na se jedna o mechanickou ochranu, pokud se jedna o povrchové ulozeni, nebo musi byt
v dostate¢né hloubce.

Neukoncené kabely a svorky v rozvadécich — moznost zkratu na DC. Kabely musi
by vzdy ukonceny nevodivym ukoncenim, aby nedoslo k doteku s ¢asti pod napétim.
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Nespravné pouziti kabeld v rozvadéci. Kabely nejsou zkouSeny na pottebné napéti
(nedodrZeny vzdalenosti). Kabely na jiné nominalni napéti je nutné ukladat do vzdalenos-
ti dle CSN, tak aby nedoglo naptiklad k zavleeni napéti 230V na &ast 12V.

Odstup od hromosvodu a konstrukci. Je nutné dodrZet ostupovou vzdalenost ,,s*
od hromosvodu.

Pti instalaci pfepétové ochrany dodrZet oddéleni piivodu a odvodu, tak aby vzdale-
nost mezi vodic¢i odpovidala poZzadavkiim v navodu vyrobce. Pro instalaci je nejvhodnéjsi
napiiklad ptivod zleva a odvod doprava.
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Trestni odpovédnost soudniho znalce, revizniho technika,
projektanta a provozovatele EZ pri znalecké ¢innosti

1. Uvodem

V souvislosti s rozhodovanim o urc¢itém skutku (zdali byl spachan, zdali ma znaky
trestného ¢in, zdali jej spachal obvinény) je v trestnim fizeni ¢asto zapotiebi objasnit sku-
te€nosti, k jejichZ posouzeni jsou nutné odborné znalosti, které organy ¢inné v trestnim
fizeni nemaji. Pti dopravni nehod¢ s nasledkem na zdravi je tfeba napft. rekonstruovat, jak
ke srazce automobila doslo, jaka byla jejich rychlost apod. Teprve na zéklad¢é objasnéni
téchto skutecnosti 1ze ¢init zavery o trestni odpoveédnosti konkrétnich osob. K objasnéni
téchto skutecnosti se pribira osoba, ktera potfebné znalosti ma, tedy znalec. V ptipadech
jednodussich postaci, kdyz si organ ¢inny v trestnim fizeni vyzada odborné vyjadieni.
Jesté je vhodné podtrhnout, ze znalec nefesi otazky pravni, ale objasiiuje urCité skutec-
nosti skutkové.

Jako obhdjce jsem se setkal napft. s pfipadem, kdy obvinény na zakladé povoleni
budoval plynovou ptipojku, pfi niz bylo nutné provést vykop i1 na vozovce. V nasled-
né¢ upravovaném useku silnice doslo k nehodé¢, spocivajici v tom, Ze 75lety cyklista na
zavodnim bicyklu na silnici upadl, zranil se a po néjaké dobé v nemocnici zemfiel.
odvétvi staveb dopravnich, obytnych, primyslovych, vodnich a zeméd¢€lskych k tomu,
zdali byla vozovka po vykopu uvedena fadné do stavu sjizdnosti.

Znalecka c¢innost vSak neni omezena jen na fizeni trestni, ale znalec vystupuje
i v jinych typech fizeni nebo i mimo jakékoliv soudni ¢i spravni fizeni.

V prispévku strucné pfipomenu nékteré aspekty ustanoveni znalcem v trestnim
fizeni, institut odborného vyjadieni podle trestniho fadu. Pro uplnost odkdzu 1 na pro-
blematiku ustanoveni znalce v obfanském soudnim fizeni a soudnim fizeni spravnim.
Ve druhé ¢ésti se zaméfim na trestni odpovédnost znalce za trestny €in kiivé vypoveédi
a nepravdivého znaleckého posudku, popt. za jiné trestné ¢iny jak znalce, tak osoby
v obdobném postaveni.

2. Znalec v trestnim Fizeni
2.1. Ustanoveni znalcem

Ustanoveni znalce v trestnim fizeni je mozné pouze tehdy, pokud pro sloZitost po-
suzovan¢ otazky neni postacujici, aby si orgén ¢inny v trestnim fizeni vyzadal odborné
vyjadieni. Znalec se v trestnim fizeni pfibird opatienim. Opatieni neni rozhodnutim,
a proto proti nému neni piipustna stiznost (k pravu podat namitky srov. nize). Znalce
muze pfibrat v pfipravném fizeni ten organ ¢inny v trestnim fizeni, jeZ povazuje znalecky
posudek za nezbytny pro rozhodnuti. To znamend, ze znalce mlze ptibrat jak policejni
organ, tak statni zastupce. V fizeni pfed soudem znalce piibere pfedseda senatu.

Kdo miize byt znalcem, upravuje jiny pravni ptedpis, tj. zdkon €. 36/1967 Sb.,
o znalcich a tlumocnicich, ve znéni pozd¢jSich ptedpisti. Zde jen pfipominam, Ze
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vedle znalct zapsanych do seznamu znalct, 1ze ustanovit 1 znalce pro jednotlivé pfipady
(ad hoc znalec) podle § 24 cit. zdkona. I tato osoba je pak znalcem se vSemi disledky
s tim souvisejicimi. Ve vyjimecnych, zvlast obtiznych pfipadech, vyZadujicich zvlaStniho
védeckého posouzeni, miiZze policejni organ nebo statni zastupce a v fizeni pfed soudem
predseda senatu pfibrat statni organ, védecky ustav, vysokou Skolu nebo instituci speciali-
zovanou na znaleckou ¢innost k podani znaleckého posudku nebo ptrezkoumani posudku
podaného znalcem.

Ackoliv neni pfipustna stiZznost proti pfibrani znalce, pfeci jen zadkon pfipousti ale-
spont podani namitek. Namitky Ize podat z divodi, které stanovi zvlastni zakon (zdkon
¢. 36/1967 Sb.), proti odbornému zaméfeni znalce, proti formulaci otdzek poloZenych
znalci. Vyhovi-li orgdn ¢inny v trestnim fizeni namitkam a diivody pro vyZzadani znalec-
kého posudku trvaji, u€ini opatieni k vyzadani znaleckého posudku bud’ jinym znalcem,
nebo podle jinak formulovanych otazek; v opacném ptipadé oznami osob¢, ktera namitky
vznesla, Ze neshledal k takovému postupu ditvody.

Po novele trestniho fadu v roce 2001 (zakon ¢. 265/2001 Sb.) je mozné, aby si
nechala vyhotovit a nasledné predloZila orgdniim ¢innym v trestnim fizeni znalecky
posudek kterdkoliv ze stran trestniho fizeni, tedy 1 obvinény a poSkozeny. Jestlize
znalecky posudek piedloZeny stranou ma vSechny zdkonem pozadované nalezitosti
aobsahuje doloZku znalce o tom, ze sije védom nasledkt védomé& nepravdivého znaleckého
posudku, postupuje se pii provadéni tohoto dikazu stejné, jako by se jednalo o znalec-
ky posudek vyzadany organem ¢innym v trestnim fizeni. Organ ¢inny v trestnim fizeni
umozni znalci, kterého ncktera ze stran pozadala o znalecky posudek, nahlédnout do
spisu nebo mu jinak umoZni seznamit se s informacemi potfebnymi pro vypracovani
znaleckého posudku.

Znalci se zpravidla uloZi, aby posudek vypracoval pisemné. Vypracoval-li znalec
posudek pisemné, staci, aby se pfi vyslechu nai odvolal a jej stvrdil. Nebyl-li posudek
vypracovan pisemné, nadiktuje jej znalec pii vyslechu do protokolu. Je-li pochybnost
o spravnosti posudku nebo je-li posudek nejasny nebo netplny, je nutno pozadat znalce
o vysvétleni. Kdyby to nevedlo k vysledku, pfibere se znalec jiny.

2.2. Odborné vyjadreni

Trestni fad upfednostiiuje pred znaleckym posudkem odborné vyjadieni. I pii
odborném vyjadfeni osoba, kterd je odborné€ znala, objasiiuje orgdniim ¢innym v trestnim
fizeni skuteCnosti, které si nedokaze tento organ posoudit sdm. Znalec musi byt pfibran
tam, kde to vyslovné stanovi trestni fad (napf. § 116 trestniho fadu — vySetieni duSevniho
stavu) nebo jiny zakon (napf. zdkon €. 20/1966 Sb., o péci o zdravi lidu), nebo v pfipa-
dech slozitych, kde nepostacuje odborné vyjadreni.

O odborné vyjadieni mize byt pozadan i znalec (§ 105 odst. 5 trestniho fadu).
Odborné vyjadieni vSak muizZe podat i kterakoliv jind osoba, jeZ je odborné znala.
Pozadavky na odbornost nejsou trestnim fadem ani jinym zdkonem stanoveny. Mélo by
se analogicky vychazet z predpokladl stanovenych v zdkoné o znalcich a tlumo¢nicich.
V praxi je napt. poZadovano odborné vyjadieni o vysi zpisobené Skody kradeZzi u prodej-
ce v zastavarné, o charakteru zranéni poSkozeného u oSetiujiciho 1ékate apod.

Proti vyzadani odborného vyjadieni nejsou Zadné opravné prostiedky ptipustné.
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Obdobné jako znalecky posudek, 1 odborné vyjadieni si mize obstarat obvinény
nebo poskozeny a takovy diikaz nemtze byt odmitnut jen proto, Ze si ho nevyzadal orgédn
¢inny v trestnim fizeni (§ 89 odst. 2 trestniho fadu).

Problém nastava v okamziku, kdy jsou o spravnosti odborného vyjadieni pochyb-
nosti nebo je-li odborné vyjadieni nejasné nebo neuplné. Trestni fad totiz nepamatuje na
tyto situace a neobsahuje ustanoveni o vyslechu zpracovatele. V praxi se postupuje podle
vykladového stanoviska Nejvyssiho statniho zastupitelstvi ¢. 9/2003. Podle néj je nut-
né pozadat zpracovatele odborného vyjadieni o pisemné nebo (po pfiméreném pouceni
podle § 105 trestniho fadu) Gstni vysvétleni. Ustni vysvétleni nema povahu svédecké
vypovédi. Kdyby to nevedlo k vysledku, vyzada se odborné vyjadieni od jiné osoby.
Nevede-li ani uvedeny postup k vysledku, zpravidla tim nastanou divody pro pfibrani
znalce podle § 105 odst. 1 véty druhé trestniho fadu.

3.  Znalecky posudek a odborné vyjadieni v obéanském soudnim Fizeni

V obcanském soudnim fizeni je znalec ustanovovan podle § 127 obcanského soud-
niho fadu usnesenim, proti némuz neni piipustné odvolani [§ 202 odst. 1 pism. a) — jde
0 usneseni, jimz se upravuje vedeni fizeni]. Obdobn¢ jako v trestnim fizeni 1ze ustanovit
znalce nejen ze seznamu znalct, ale téz znalce ad hoc. Znalecky posudek ptredlozeny
ucastnikem fizeni je pouze listinnym dikazem, coZ vSak nebrani soudu, aby ustanovil
znalcem osobu, ktera takto podala znalecky posudek, a nasledné ji vyslechl jako znal-
ce k podanému znaleckému posudku. Odborné vyjadreni (¢i potvrzeni) lze pouzit misto
posudku znalce, jestlize soud nema pochybnosti o jeho spravnosti.

4.  Znalecky posudek a odborné vyjadreni v jinych typech Fizeni

Znalce lze ustanovit i v fizeni podle soudniho fadu spravniho (za pouziti ustanoveni
obcanského soudniho tadu — srov. § 64 soudniho fadu spravniho) i ve spravnim fizeni
(srov. § 56 spravniho fadu).

5.  Odpovédnost znalce za trestny ¢in podle § 346 tr. zakoniku

Trestného Cinu kiivé vypoveédi a nepravdivého znaleckého posudku podle § 346 tr.
zakoniku se muze, pomineme-li svédka, dopustit jen znalec, nikoliv napf. osoba, ktera
podala odborné vyjadieni. Jak jiz bylo uvedeno, znalcem je predevSim osoba zapsana
v seznamu znalcii pro pfislusny obor u nékterého krajského soudu nebo v ustiednim
seznamu znalcl. Znalcem vSak muze byt i osoba, ktera sice neni zapsana v takovém
seznamu, byla vSak postupem predpokladanym v § 24 zakona ¢. 36/1967 Sb. ustanovena
ad hoc. Za uvedeného piedpokladu se mize tohoto trestného ¢inu dopustit i osoba, ktera
neni zapsana v seznamu znalct.

Trestni odpovédnost znalce nastava ve dvou ptipadech. Jeden z nich se vaZe na
podani znaleckého posudku, druhy je spojen s fizenim pted zakonem vyjmenovanymi

organy.

1. Podle § 346 odst. 1 tr. zakoniku se trestd, kdo jako znalec poda nepravdivy, hrubé
zkresleny nebo neuplny znalecky posudek.

Povazuji za vhodné upozornit, ze uvedena skutkova podstata nespecifikuje sub-
jekt, ktery si posudek vyzadal. Timto subjektem muze byt organ vetejné moci, ale téz
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jakékoliv fyzickd ¢i pravnicka osoba. Rovnéz tak je nerozhodné, za jakym ucelem byl
posudek vyzadan. Je tudiz irelevantni, jestli je posudek urcen pro fizeni pied orgdnem
vetejné moci nebo pro soukromé ucely objednatele. Skutkova podstata ke kriminalizaci
nevyzaduje ani, aby v diisledku vadného posudku doslo ke Skod¢ nebo k jiné ymé&. Pokud
by vsak doslo v disledku takového posudku ke zna¢né skod¢ (Skoda ve vysi nejméné
500.000,- K¢), hrozi pachateli vyssi trest. Vyssi trest je stanoven 1 pro ptipad, Ze by byl ¢in
spachan v imyslu jiného vazné poskodit v zaméstnani, narusit jeho rodinné vztahy nebo
zpusobit mu jinou vaznou Gjmu (napt. nedivodné omezeni zptisobilosti k pravnim tko-
nim, pozastaveni provozu apod.). Z pouzitych slov ,,v amyslu* vyplyva, ze k dokonani
trestného ¢inu postaci, ze to mél pachatel v imyslu, aniz by muselo k takovym nasledktim
dojit.

Nepravdivy znalecky posudek je jinymi slovy posudek smysleny. Posudek,
ktery je ve vSech podstatnych okolnostech a zavérech 1zivy nebo je v naprostém rozporu
s odbornymi zavéry u€inénymi na zakladé dosazeného stupné védeckého ¢i jiného odbor-
ného poznani.

Oproti tomu hrubé zkresleny posudek neni ve vSech ohledech 1zivy, postaci, ze je

nepravdivy v nékterych podstatnych okolnostech a zavérech.
Neuplny znalecky posudek je takovy, v némz znalec timysIné zaml¢i nékteré podstatné
okolnosti. Podle odborné literatury (Samal, P. a kol. Trestni zédkonik. II. § 140 az 421.
Komentat. 1. vydani. Praha: C. H. Beck, 2010, s. 2961) to plati i v pfipad¢, ze na tyto
okolnosti a zavéry z nich vyplyvajici nebyl vyslovné tazan pti podavani posudku, musel
je vSak pii zpracovavani posudku zjistit a maji zdsadni (podstatny) vyznam pro jeho od-
borné zaveéry.

Zakonny znak spocivajici v ,,podani znaleckého posudku® je v ptipad¢ pisemné
vypracovaného znaleckého posudku naplnén tim, ze znalec vyhotovi posudek a preda ho
zadavateli, poptipadé€ 1 jiné osobé.

Z hlediska zavinéni se jednd o trestny ¢in umyslny. Proto se umysl vztahuje
1 k pozadavku nepravdivosti, zkreslenosti ¢i uplnosti. Snad je dobré zminit, ze imysl ma
dv¢ formy. MiiZe se jednat o imysl ptimy i nepiimy. Neptimy umysl [§ 15 odst. 1 pism. b)
tr. zdkoniku] znamena, Ze pachatel sice svym jednanim nechtél zptsobit trestné relevant-
ni nasledek, ale véd¢l, Ze jej miize zptsobit a byl s tim srozumén. Prikladem nepiimého
umyslu by mohlo byt tvrzeni znalce o urcitych podstatnych okolnostech, ackoliv znalec
védel, ze toto tvrzeni nebo zavér mohou a nemusi byt pravdivé, aniz by na to upozornil.

2. Podle § 346 odst. 2 tr. zakoniku je trestny, kdo jako svédek nebo znalec pied
soudem nebo pted mezindrodnim soudnim organem, pied notafem jako soudnim komisa-
fem, statnim zastupcem nebo pied policejnim organem, ktery kona ptipravné tizeni podle
trestniho fadu, anebo pied vysetiovaci komisi Poslanecké snémovny Parlamentu Ceské
republiky

a) uvede nepravdu o okolnosti, kterd ma podstatny vyznam pro rozhodnuti nebo pro

Zjisténi vySetfovaci komise Poslanecké snémovny Parlamentu Ceské republiky, nebo
b) takovou okolnost zaml¢i.

37



V tomto druhém piipad€ je rozhodujici organ, pfed nimz znalec vypovida. Zakon
trestni odpovédnost spojuje s vypovedi pred:

a) soudem — bez rozliSeni, zdali jde o fizeni podle trestniho fadu, obcanského soud-
niho tadu, soudniho fadu spravniho;

b) mezinarodnim soudnim organem (napi. Mezindrodni soudni dvir v Haagu, Ev-
ropsky soud pro lidské prava, Evropsky soudni dvir a Soud prvniho stupng);

¢) notafem jako soudnim komisaiem — zde se jednd o ukony notare, ktery
k tomu byl soudem povéien, v dédickém fizeni;

d) staitnim zastupcem nebo pied policejnim organem, ktery kond pfiprav-
né fizeni podle trestniho fadu — pokud tyto orgdny vyslychaji znalce podle jiného
pravniho pfedpisu, nez je trestni fad, toto ustanoveni na jeho vypovéd nedopada; pojem
policejniho organu je §irsi nez pojem Policie Ceské republiky, spadaji sem i jiné organy
vyjmenované v § 12 odst. 2 trestniho fadu;

e) vysetfovaci komisi Poslanecké snémovny Parlamentu Ceské republiky.

Jednani znalce zde spoc¢iva v tom, Ze bud’ uvede nepravdu o okolnosti, kterda ma
podstatny vyznam pro rozhodnuti nebo pro zjisténi vysetiovaci komise nebo takovou
okolnost zamlc¢i. Za okolnost, kterd ma podstatny vyznam pro rozhodnuti, 1ze povazovat
takovou skutecnost, kterou dotéeny organ musi vzit v tvahu pfi feSeni otdzky, o niz ma
rozhodovat (napft. vSechny okolnosti, které mohou ovlivnit rozhodnuti o viné nebo trestu,
o ulozeni ochranného opatieni nebo o naroku poskozeného; v civilnim fizeni okolnosti,
které¢ maji vliv pro rozhodnuti ve véci samé). Nevyzaduje se, aby v dusledku jednani
znalce bylo vydéano nespravné rozhodnuti (zjisténi vysetfovaci komise).

I u skutkové podstaty podle § 346 odst. 2 tr. zdkoniku se vyzaduje imyslna forma
zavinéni, postaci umysl nepfimy. K tomu srov. poznamku vyse.

K uvedenému jen dodavam, ze i v ptipadé, kdy se znalec nedopusti jednani pted
organy vyjmenovanymi v odstavci 2, stdle mize byt trestny podle odstavce 1. Proto napf.
podani nepravdivého znaleckého posudku pred spravnimi orgény, které nejsou uvedeny
v odstavci 2, je stale trestnym ¢inem kiivé vypovedi a nepravdivého znaleckého posudku
podle odstavce 1.

6.  Odpovédnost znalce za jiny trestny ¢in.

Znalec zpravidla spolu s nebo vedle odpovédnosti za trestny ¢in podle § 346 tr.
zakoniku miiZze odpovidat (ptipady tzv. soubchu trestnych €inil) za trestny ¢in:
- pomoci k trestnému ¢inu zkraceni danég, poplatku a podobné povinné platby podle
§ 24 odst. 1 pism. c), § 240 tr. zdkoniku, napf. v ptipad¢, kdy znalec vyhotovi imyslné
posudek na niz$i cenu nemovitosti, aby prodavajici odvedl nizsi dan z prevodu nemovi-
tosti;
- prijeti uplatku podle § 331 tr. zakoniku, napft. v ptipadé, kdy znalec pozaduje upla-
tek za vypracovani nepravdivého znaleckého posudku ;
- nadrzovani podle § 366 tr. zdkoniku, napt. v ptipadé, ze by zavéry nepravdivého
znaleckého posudku mély umoznit pachateli trestného ¢inu uniknout trestnimu stihani.

Ptikladem z judikatury mize byt tento ptipad: Znalec pozadoval po predsedovi
predstavenstva akcioveé spolecnosti blize nespecifikovanou ¢astku za to, Ze jako ¢len kon-
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trolni skupiny povétené provedenim kontroly vypracuje znalecky posudek, ktery vyzada-
lo Ministerstvo pro mistni rozvoj v souvislosti s vefejnospravni kontrolou adekvatnosti
nakladl na realizaci akce, ,,Vybudovani Lanového parku S. v B.“ ve smyslu § 13 odst.
1 zékona €. 320/2001 Sb., aby zavér jim vypracovaného znaleckého posudku znél na
¢astku cca 4 miliony K¢, v disledku ¢ehoz nebude muset spolecnost piidélenou dotaci ve
vysi 1.829.000,- K¢, véetné penale, vratit do statniho rozpoctu, jak vyplyva z § 44a odst.
4 pism. c) zékona ¢. 218/2000 Sb., pfi¢emz ve své kancelafi pfi osobnim jednani uptesnil
na sumu ve vysi 150.000,- K¢, kterou na zdkladé toho pftijal od predsedy predstaven-
stva. Nasledn¢ vypracoval hrubé zkresleny znalecky posudek ,,0 cené lanového centra
S. v B.%, kdy k jeho vypracovani pouzil nevhodnou metodiku podle neplatného oceiio-
vaciho ptedpisu aplikovanou na nevhodny piipad a se zavérem neodpovidajicim zadani
posouzeni podle objednavky Ministerstva pro mistni rozvoj, a tento posudek predal pied-
sedovi predstavenstva akciové spolecnosti. V jedndni znalce soudy spatiovali trestny ¢in
piijeti uplatku a trestny €in kiivé vypovéedi a nepravdivého znaleckého posudku. Za to
byl znalec odsouzen k thrnnému penézitému trestu ve vysi 500.000,- K¢. Pro piipad, ze
by penézity trest nebyl ve stanovené lhiit€¢ vykonan, mu soud ulozil trest odnéti svobody
v trvani Sesti mésicl. Dale mu byl uloZen trest zdkazu ¢innosti spocivajici v zdkazu vy-
konu znalecké ¢innosti v oboru ekonomika — odvétvi cen a odhad nemovitosti na dobu
tii let.

Soudni znalec pii vykonu znalecké ¢innosti nemé postaveni ufedni osoby, a podani
nepravdivého znaleckého posudku nezaklada proto znaky trestného ¢inu zneuZiti pravo-
moci ufedni osoby podle § 329 tr. zakoniku.

7.  Trestni odpovédnost znalce a jinych osob za podani odborného vyjadreni

V piipadé, kdy znalec nebo 1 jina osoba podava odborné vyjadieni, nemtize se do-
pustit trestného Cinu kiivé vypovédi a nepravdivého znaleckého posudku podle § 346 tr.
zakoniku, nebot’ nepodava ani svédeckou vypoveéd (srov. vyse), ani znalecky posudek
a neni ustanovena znalcem. RozSifovani skutkové podstaty uvedeného trestného ¢inu
by bylo v rozporu se zékladni zédsadou ,,nullum crimen sine lege stricta®, tedy, ze nelze
ozsifovat podminky trestni odpovédnosti nad rdmec stanoveny zdkonem.

Trestni odpovédnost se proto omezuje na ty trestné ¢iny, kde je chranén i jiny za-
jem, nez jen zdjem na fadném vykonu znalecké Cinnosti €1 na spravném zjisténi skut-
kového stavu jako zdkladu zdkonného rozhodnuti v fizeni. Ptikladmo ptipadd do Givahy
odpovédnost za trestny €in:

- poskozeni cizich prav podle § 181 tr. zdkoniku, napft. v ptipadé€, ze by v dusledku
nepravdivého odborného vyjadieni doslo k tjmé na nemajetkovych pravech osoby;

- podvodu podle § 209 tr. zakoniku, napt. v ptipad¢, ze by v disledku nepravdivého
odborného vyjadieni doslo k iymé na majetkovych pravech;

- kiivého obvinéni podle § 345 tr. zdkoniku, napt. v piipadé, Ze by v odborném
vyjadieni byla oznacena urcita osoba jako vinik v imyslu (alesponl nepfimém) obvinit jej
z trestného Cinu.

Vyse uvedeny prikladny vycet je teoretickym vyctem, v praxi soudni jsem nezazna-
menal zadny obdobny pfipad, coZ ov§em neznamend, Ze by k tomu nemohlo dojit.
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8. Zavérem

Znalecky posudek, jakoz i odborné vyjadieni, je sice pouze jednim z diikkaznich
prostiedktl, ktery nema formalné zddnou vyssi ditkazni silu nez ostatni ditkazy, ale velmi
vyznamnym. Jeho mimofadny vyznam spociva v tom, ze znalec (¢i odbornik) disponuje
odbornymi znalostmi, které jsou potfebné k posouzeni dokazovanych skutecnosti, pfi-
c¢emz tyto znalosti nema ten, kdo znalce ustanovil nebo si posudek objednal. Tyto osoby
jsou tak mnohdy odkazany na zavéry znalce. Pravé z tohoto diivodu zakonodarce stanovi
1 trestni odpovédnost za ¢innost znalce (znalce zapsaného v seznamu nebo ad hoc znalce)
tam, kde znalec imysIné zneuziva svoji roli. Pfi podani odborného vyjadieni nevystu-
puje ani znalec ve formalizovaném postaveni znalce, pfipusténo je odborné vyjadieni
1 jinych osob, které¢ splituji pozadavek odbornosti. Nepravdivost odborného vyjadieni
sama o sob¢ nemuze vést k trestni odpoveédnosti osoby, ktera jej podala, byt’ tak ucinila
umyslné nepravdivé. Trestni sankce zde mize nastat pouze v ptipadech, kdy je narusen
jiny chranény zdjem, nez jen zdjem na fadném vykonu znalecké ¢innosti ¢i na spravném
zjisténi skutkového stavu v fizeni.

Doc. JUDr. Tomas Grivna, Ph.D.
Pravnicka fakulta Univerzity Karlovy
advokat v Praze
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DEHNgate DGA FF TV
obj. ¢. 909 703

DEHNflex M DFL M 255 | SYOdIG prepet pro koaxiein kabel (75 ) DEHNprotector DPRO 230 SE LAN100

obj. ¢. 924 396 A obj. ¢. 909 326
svodi¢ prepéti SPD typu 3 zasuvkovy adaptér chrani sitovy zdroj a rozhrani
LAN Ethernet 1000 BaseT (RJ45)

DEHNguard DG M TNC/TNS 275
obj. ¢. 952 300 / 952 400
svodi¢ prepéti SPD typu 2

DEHNventil DV M TNGC 255
obj. ¢. 951 300 ; ;
svodié bleskovych proudd SPD zakl. dil BXT BAS

typu 1 +2 (do 5 m typu 3) BLITZDUCTOR BXT ML2 BD 180 obj. ¢. 920 300
obj. &. 920 247 svodi€ bleskovych proudu SPD T1

svodi¢ bleskovych prouda SPD T1

DEHN + SOHNE GmbH + CO.KG., organizaéni slozka Praha, Pod Vi§hovkou 1661/33, CZ - 140 00 Praha 4 - Kré
tel.: +420 222 998 880-2, fax: +420 222 998 887, e-mail: info@dehn.cz, www.dehn.cz

Jifi Kroupa, DEHN + SOHNE GmbH + CO.KG., kancelaria pre Slovensko, M. R. Stefanika 13, SK - 962 12 DETVA
tel.: +421 45 5410 557, fax: +421 45 5410 558, e-mail: info@dehn.sk, www.dehn.sk
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DEH! protector'

- svodic preﬁetl SbD typu 3,
vyberove k"’ ality i pro nejndroénéjsi

- zdsuvkovy adaptér
chrdni sitovy zdroj

a anténni vstup
pripojeného prijimace
TV/RADIO/VIDEO

obj.c. 909 235

\.

= D 6
ector DPRO 230 SE ISDN DéHNprotéctor DPRO 230 SE LAN100
I N\

- zdsuvkovy adaptér
chrdni sitovy zdroj
a rozhrani LAN Ethernet
1000 BaseT (RJ45)

obj.c. 909 325 obj.c. 909 326

© svodite prepati SPD typu 1
@ svodice piepéti SPD typu 2
© svodice prepéti SPD typu 3

DEHN + SOHNE GmbH + CO.KG., organizaéni slozka Praha, Pod Visfiovkou 1661/33, CZ - 140 00 Praha 4 - Kr¢
tel.: +420 222 998 880-2, fax: +420 222 998 887, e-mail: info@dehn.cz, www.dehn.cz

Jifi Kroupa, DEHN + SOHNE GmbH + CO.KG., kancelaria pre Slovensko, M. R. Stefanika 13, SK - 962 12 DETVA
tel.: +421 45 5410 557, fax: +421 45 5410 558, e-mail: info@dehn.sk, www.dehn.sk

© 2012 Dehn+Sohne 03/2012/JKU



Kompletni pravni a odborny servis

partnerske stranky

nejen pro soudni znalce

[ Stavebné femesiné
> UVOD : T

ot | Snobl & Frolik

> PUBLIKACNI CINNOST [ elektro, voda, topeni, piyn, revize |

FCC PUBLIC

elektrotechnika AUTOMA ELEKTROY SVENG
*» Ochrana pred bleskem Zveme Vas na seminar pro znalce
a prepétim
3. 201
» Vseobecné 6.3.2012

> Aktivni jimace Dne 10. kvétna 2012 se uskutecni dalsi seminar pro znalce,

> Publikace tentokrat na téma Rozbor mimoradnych udalosti z pohledu soudnich

: Icd.
> Prednasky a vyukové Faa

materialy

> ELEKTRO

Vyiiatek ze sborniku II. seminare Unie soudnich znalci
> Normy

26. 10. 2011
> ZNALCI

Ji prob&hl I1. seminaf Unie soudnich znalcl, o.s., sbornik z pfednasky
> Kdo je soudni znalec je nyni dostupny.
*> Seznam soudnich
znalcd Starsi sbornik
> PRAVO A PREDPISY
> Narizeni vlady

» Jakony 2x (Renosm soupnics ZNALED
. Z PRAXE A 2 SEVRENI
> Vyhlasky MIMORADNYCH UDAS 3
yin oy
>0 NAS

> Inalci

*> Revizni technici

> Redakéni tym —

Vydan informacni bulletin

11. 8. 2011

[ ror | A x
. Informadcni bulletin Unie soudnich znalcd €. 1/8/2011

Novela zakona o znalcich a humoénicich 2. €teni rozprav

2. 6. 2011
Stahnout novelu zakona.

Pavlina Ostr: i Pavlina

1 nahoru






